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DICTAMENES APROBADOS
Y ACUERDOS TOMADOS POR LA ACADEMIA

EN EL SEGUNDO TRIMESTRE DE 1932

SECCION DE PINTURA

Informe acerca de instancia de D. José Maria Souviron soli-
citando la adquisicion por el Eslado de dos cuadros, uno atri-
buido a Zurbardn, que represenla a “San Francisco de Paula”,
y olro, que se alribuye a Murillo, representando “La Dolorosa”.

Idem sobre expediente incoado a peticion de D. Jesis Diaz
Montero, quien solicita que el Estado adquiera un dibujo de
Forluny.
~ Idem sobre instancia suscrita por Dofia Inocencia Machio y
Dofia Juana Rodriguez, inleresando la adquisicion por el Estado
de dos cuadros de su propiedad.

Idem sobre una tabla del siglo xv con una efigie del Sal-
vador, pintada al 6leo, cuya adquisicion solicita Dofia Ezequie-
ta Delgado.

Idem sobre instancia de la Hermandad de la Santa Caridad
de Sevilla, apoyada por otras significadas entidades sevillanas,
solicitando la devolucién del cuadro de Murillo, que representa
“Santa Isabel curando a los tifiosos”.
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Informe sobre instancia en que D. Enrique Behrmann Kuhl-
mau interesa la adquisicién por el Estado de un cuadro atri-
buido a Goya, que representa el buslo de una mujer.

Idem acerca de instancia en que Dofia Maria Jesis Solis ofre-
ce en venta al Estado un cuadre de su propiedad, representando
un “Eece-homo”.

Idem acerca de varios cuadros v objelos remilidos en con-
sulla por la testamentaria del Excmo. Sr. Conde de Carlagena.

Mocion relativa al cumplimienlo del Decreto restableciendo
que la Calcografia nacional dependa de la Academia.

Idem acerca de instancia suscrita por D. Bernardo Burguero
solicitando la adquisicion por el Istado de cualro cuadros ¥
tres acuarelas de su propiedad.

Idem acerca de la obra titulada “Curso moderno de Dibujo”,
por D. Angel G.* Carrio, Profesor de la Escuela de Allos Estu-
dios Mercantiles de Barcelona.

Idem acerca de varias obras que han sido remitidas a la
‘Academia, a tal fin, procedenles de la lesfamentaria del Exce-
lentisimo Sr. Conde de Cartagena.

Idem acerca del libro de que es autor D. Joaquin Ciervo, ti-
tulado “Pinlores de Espafia afios de 1480 a 18747,

SECCION DE ESCULTURA

Informe acerca de la adquisicién en precio de 500 peselas,
de una coleccidon de 13 relieves, en escayola, representando ele-
mentos decorativos de la fachada de la Iglesia del Salvador en
U'beda, ofrecidos en venta por el Escultor D." Antonio Maza.

Idem relativo a algunas de las obras que para tal efecto han
sido remitilas a la Academia pertenecientes a la sucesiéon Con-
de de Carlagena.

COMISION CENTRAL DE MONUMENTOS

Informe acerca del expedienle sobre declaracion de Monu-
menlo historico-artistico de la Torre de la Iglesia parroquial de
Granja de Torrehermosa (Badajoz).
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COMISIONES ESPECIALES

Informe acerca de la obra titulada “Curso complelo de Cali-
grafia redonda, francesa o redondilla”, compuesto por D. Da-
maso Sanz Martin.

Idem relativo a expediente incoado por D. Juan Rodriguez
Mota ofreciendo en venla al Estado un lote de objetos antiguos,
compuesto de 42 fragmentos de tabla de pino, talladas por una
de sus caras, con adornos geométricos.

Idem acerca de dos arcones antiguos, cuya adquisicién por
el Estado, solicita D. Apolinar Sédnchez Villalba.

Idem relativo a expediente incoado por D. Ricardo Gareia
Mediavilla, quien interesa del Estado le sea adquirido un arcon
gdtico y un facistol.

Informe acerea del mérito arquenldgico y precio de una al-
fombra espafiola del siglo XVII, ofrecida en venta al Eslado por
). Toribio Vicente.

Idewm acerca de pelieién del Sr. Director del Museo Arqueo-
logico Nacional, indicando la conveniencia de que sean alquiri-
dos eon destino a aquel Museo una serie de objetos de arle visi-
gotico encontrados en Castiltierra (Segovia). '

Idem relativo a comunicacion del Sr. Presidente de -la Co-
misién de Monumentos de Sevilla, participando que en los si-
lios denominados la Pileta v La Cueva (lérmino de Osuna), ha
sido descubierlo un mosaico romano y solicila su adquisicién
por el Estado.

Idem sobre confirmacion, aclaracién v elasificacion de los
Monumentos de Mérida (Badajoz), que deben ser incluidos en
el Tesoro Artistico Nacional.

Idem relativo & una placa de oro sobre la cual, v por media-
cion del Ministerio de Eslado, consulta su propietario D. Ulpia-
no Garcia Saez, residenle en la Republica Argentina.

Idem sobre una inslancia en que D. Ignacio Marlinez soli-
cila aulorizacion para el derribo y traslado a Madrid de las bo-
vedas en eslado ruinoso del Exconvento de Calera de Ledn (Ba-
dajoz), y ecesion al Estado de la propiedad del Clausiro, facha-
da y lerrenos del mencionado edifiein,



SECCION DE PINTURA

INFORME ACHRCA DE DOS CUADROS QUE OFRECEN EN VENTA AL
TSTADO DORA INOCENCIA MACHIO Y DOSA JUTANA RODRIGUEZ.

Ilimo. Senor:

En cumplimiento de lo dispuesto por V. I. se ha hecho cargo
esta Academia de instancia en que Dofia Inocencia Machio vy
Dofia Juana Rodriguez Nacarino solicitan la adquisicién por el
Estado de dos cuadros propiedad de dichas sefioras.

Este Cuerpo consultivo, de conformidad con el informe de
s Seccion de Pinlura, ha acordado se manifieste a V. 1. que
las obras sometidas al juicio de la Corporacién son dos: una,
pintada sobre tabla del siglo xvi, partida de arriba abajo, figu-
rando el “Eece-Homo”, y otra, que representa a “Santo Do-
mingo”, pintado sobre cristal.

Del estudio hecho de ambos cuadros resulta que no pueden
atribuirse ni al Divino Morales, el uno, ni a Zurbardn el otro,
como indica la inslancia, v eslima, ademas, que el arte de di-
chas obras no alcanza grado suficiente para recomendar al Es-
tado su adquisicidn. _ ’

Lo que tengo la honra de comunicar a V. I., devolviendo ad-
junta la instancia de las inferesadas.

Madrid, 5 de Mayo de 1932.—FE! Secretario general, MANUEL
7ZaBara ™y GanLarbo—Timo. Sr. Director general de Bellas Arles.

INFORME ACERCA DE INSTANCIA EN QUE D. JOSE MARIA SOUVI-
RON OFRECE EN VENTA AT ESTADO DOS CUADROS DE SU PRO-
PIEDAD,

Tlmo. Sehor:

Esta Academia, en sesion celebrada el dia 2 del corriente
mes, acordd aprobar y hacer suyo un informe de su Seccién de
Pintura, que copiado a la lelra dice asi:
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“La Direccion general de Bellas Arles remile para su infor-
me una instancia de D, Jos¢ M.* Sbuviron en la que ofrece en
venta al Estado dos cuadros de su propiedad.

Las obras cuyo informe se requiere fueron delenidamente
estudiadas por la Seccion. Son dos cuadros representando el
uno a “San Francisco de Pdula”, alribuido a Zurbardn, y el
otro, a “La Dolorosa”, atribuido a Murillo.

La Seccidn ve desde luego, al informar, la semejanza de es-
tos cuadros con otros que fueron ya juzgados; podria deecirse
que son de pauta conocida. Existen tantos de mérilo semejan-
le que, aun poseyendo cualidades, no aportan bastantes a la
cultura artistica, va que "delerminan escuela extraordinariamen-
te Tepresentada en las colecciones del Estado.

Son, en suma, cuadros eslimables, aunque carecen de inte-
rés acltual, ni tienen lampoco ecategoria de obra cumbre que
permitiera, aun con los exlremos sefalados, hacer. una excep-
eion; pero no siendo asi, la Seccion de Pinlura manifiesta que
las obras de D. José Maria Souvirdn somelidas a diclamen, no
deben ser recomendadas para su adquisicion oficial.”

Lo que con devolueion de la instancia del interesado y foto-
grafias recibidas, tengo la honra de elevar al superior conoei-
miento de V. L.

Madrid, 5 de Mayo de 1932—F! Secretario general, MANUEL
ZaBALA Y Garrarpo—Ilmo. Sr. Direclor general de Bellas Artes.

INFORME XCHROA T UN DIBUIO ORIGINAL DE FORTUNY, OFRECIDO
EN VENTA AL ESTADO POR D, JUAN DIAZ MONTERO.

Ponente: Exemo. Sr, D. MARCELIANO SaNTA Mania,

Ilmo. Sefor:

Remilida por la Direceion general del digno cargo de V. 1.,
s¢ ha recibido en esta Academia una instancia suscrila por don
Jesis Diaz Montero en la qure ofrece en venla al Eslado un dibu-
jo de Forluny.



Este Guerpo consullivo de conformidad con el informe de
su Seceion de Pintura, ha acordado se haga presente a V. 1. que
se lrala efectivamente de un dibujo original del ilusire pintor
de Reus, en su manera caraclerislica de hacer, siendo curioso
dato el de estar garantizada su aulenlicidad por la firma de
“Dioscoro”, con la siguiente inseripeidn: “Dibujo que Forfuny
hizo en mi dlbum por el modelo que tenia para hacer mi primer
envio como pensionado.” Dioscorv - Roma, Enero de 1859.

Desde luego letra y firma son aulénlicas de Dioscoro Puebla,
pero aunque asi no fuese se ve claramente por la ejecucion y
estilo que el dibujo es de Forluny.

Representa a una mujer desnuda en reposo indolente, acu-
sando lineas de expresion viva como en las venus de Vecellio. El
influjo vénelo asoma en este caso, dando a la obra guslo orien-
tal al que Fortuny se siente atraido.

Es también el dibujo que se informa, muesira de correc-
cidn lineal, propia de su époea, sin execluir por ello la expresion
antes citada.

Fortuny hizo este trabajo cuando sdélo contaba veintiin anos,
v se advierte juvenil anhelo de superacion por ejecutar su labor
en un album de pensionado oficial. Fste dibujo, aparte de su
mérito, es curioso, por informarnos de la fecha en que trabaja-
ban en Roma, como pensionados, Fortuny el pintor catalin y
Dioscoro el pintor castellano. Datos aulénticos para la invesli-
gacion de fuluras generaciones.

Por todo lo cual, la Academia estima, v asi tiene la honra de
proponerlo a la Superioridad, que en virtud a la obra substan-
ciada informa favorablemente, recomendando al Eslado su ad-
quisicion en el pre-cig de dos mil pesetas, y al efecto, cederla para
la coleccion de dibujos de la Academia de San Fernando, va que
en ella, con ser muy rica, no existe ningiin Fortuny.

Todo lo cual téngo la honra de comunicar a V. 1., devolvien-
do adjunta la instancia del interesado.

Madrid. 5 de Mayo de 1932 —FEl Secretario general, MANUEL
ZABALA Y GannarRDpo.—Ilmo. Sr. Director general de Bellas Artes.
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INFORME REFRRENTE A SOLICITUD DE DOSA EZEQUIELA DEIL-
GADO OFRECIENDO EN VENTA Al ESTADO UN GUADRO DE 3U
PROPIFEDAD.

Ilmo. Senor:

En cumplimiento de lo dispuesto por V. L. ha examinado esla
Academia una tabla pintada en el siglo xv, que Doha Ezequiela
Delgado ofrece en venta al Estado.

Esle Cuerpo consullivo, de conformidad con el informe de
su Seccion de Pintura, ha acordado se haga presente a V. L. que
la obra objeto de este informe, presenta, en efecto, caracteres
del siglo xv; es de pequeiias dimensiones, en mal estado de
conservacion y sin marco, pudiendo bien haber servido de por-
tezuela de sagrario.

Representa la efigie del Salvador, y su pintura algo barrida;
es de escasa imporlancia artislica.

Por tanlo, la Corporacion, sin dejar de reconocer la anti-
giiedad del cuadro de Dofia Ezequiela Delgado, estima que no
alcanza suficienle nivel para dictamen flavorable de adquisi-
cion.

Lo que, por acuerdo de la Academia, y con devolucién de la
instancia de la interesada, tengo la honra de elevar al superior
conocimiento de V. L

Madrid, 5 de Mayo de 1932 —FEl Secretario general, MANUEL
Zapara v Ganrarpo—Ilmo. Sr. Direclor general de Bellas Artes.

INFORME AGERCA DE UN CUADRO QUE . ENRIQUE BEHRMANN
OFRECE EN VENTA AL ESTADO.

Illmo. Sefor;

La Direccion general del digno cargo de V. 1. resolvié enviar
a informe, de esta Academia, una instancia de D. Enrique Behr-
man Kuhlman, en la que ofrece en venta al Estado un cuadro
alribuido a Goya y que representa el busto de una mujer.
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Desde luego aprecia la Corporaciéon que el cuadro presen-
tado para su examen por D. Enrique Belirmann Kuhlman, y que
mide 30 por 40 centimetros, recuerda a Goya, y, muy especial-
niente, al busto de una de las figuras pinladas en el intrados del
arco del coro en San Antonio de la Florida, que si bien el artis-
ta no acertd a copiar fielmente por estar el original a demasiada
altura, pudo, sin embargo, servirle de base para esla obra, cuvo
dictamen se pide.

Por esta causa entiende este Cuerpo consultivo que el cua-
dro de D. Enrique Behrmann no tiene suficiente importancia
para recomendar oficialmente su adquisicién.

Lo que, por acuerdo de la Academia, de conformidad con el
informe de su Seccién de Pintura, tengo la honra de comunicar
a V. I, devolviendo adjunta la instancia del interesado.

Madrid, 12 de Mayo de 1932—FE! Secretario general, MANUEL
ZaBALA Y GALLARDO.—Ilmo. Sr. Director general de Bellas Artes.



SECCION DE ARQUITECTURA

INFORMT: ACERCA DE EXPEDIENTE POR DIVERGENCIAS SURGI-
DAS SOBRE IMPORTE DE HONORARIOS ENTRE LOS ARQUITEC-
TOS SRES. BRUGUERAS Y GILI Y LA JUNTA CENTRAL DE AERO-
PUERTOS DE BARCKILONA.

Ponente: Excmo. Sr. D. Lurs pr LANDECHO.

Esla Academia, en sesion celebrada e ldia 14 del corrienle
mes, acordd aprobar y hacer suyo un informe de su Seccion de
Arquitectura que, copiado a la leira, dice asi:

“La Junta Central de Aeropuertos, por divergencias surgidas
sobre apreciacion del imporle de los honorarios que correspon-
den a los Sres. Arquitectos a quienes fué encomendado evacuar
un informe acerca de los terrenos que pudieran servir para es-
tablecer ¢l aeropuerto de Barcelona, ha manifestado su deseo e
conocer el informe lécnico de esta Academia, y asi ha sido so-
licitado por el Ministerio de Comunicaciones.

Del expediente formado resulla que el informe pedido a los
Sres. Arquitectos D. J. Bruguera y D. J. Gili por la Junta de
Aeropuertos de Barcelona, habia de comprender la valoracion
de cada uno de los tres terrenos que se les sefialaron, con el coste
aproximado de las obras de derribo, cubricion de acequias, ete.,
y explanaciom del terreno, y con el de las necesarias para cons-
truir el camino de acceso, asi como fambién el tiempo de du-
racién de las obras indicadas.

Evacuaron ese encargo en 27 de Marzo de 1929, acompanan-
do en su informe y valoraciones pedidas los planos de los fras
terrenos examinados, con indicacion en ellos de las construe-
ciones existentes, en escala de 1 a 2.000, y ademas un plano ge-
neral de la poblacidn, en escala de 1 a 5.000.

Los mismos sehores arquiteetos volvieron a emitir nuevo in-
forme sobre dos de los mismos terrenos, en 14 de Junio de 1929,
por haber sido requeridos por los sefiores lécnicos aviadores
para adaptar en el terreno uno de forma triangular curvilinea,
de mil metros de radio, con la formacion de seis pistas de se-
senta mefros de anchura, y acompafiaron al informe dos pla-
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nos analogos a los anteriores y que corresponden a los terrenos
que se sehalaron con los nimeros 1 y 2.

El Arquitecto D. Juan Bruguera formuld en 5 de Abril de
1929 la nota de los honorarios por €l devengados en los trabajos
del primer informe, calculados con arreglo a la tarifa vigente,
ascendiendo en total a pesetas 19.000,69, y en 6 de Marzo de
1930, los que le correspondian por el segundo informe, con im-
porte total de 9.215,19 pesetas. Mas en 11 del mismo Marzo
de 1931, conformdndose con la férmula que le fué propuesta
por los sefiores delegados de la Junta Central de Aeropuertos,
aceptd la reducciéon del importe de unos v otros honorarios al
S0 por 100, quedando en 9.500,34 pesetas por el primero de los
trabajos y 4.607,59 pesetas por el segundo.

Otras nolas iguales, y con la misma reduccion en su im-
porte, debié producir el Sr. Gili, puesto que en el expediente
existe una minuta que lo declara, y consta también que la Junta
Central de Aerondutica acordé. instruir expediente antes de pro-
ceder al pago de aquellos honorarios.

El Sr. Secretario de la Junta Central de Aeropuerios de la
Presidencia del Gobierno de la Reptublica, emitiéo en 7 de Mayo
de 1931 un informe en el que dice que, al hacerse cargo del
“activo y pasivo de la Junla local del Aeropuerto de Barcelona,
encontré que no habian sido satisfechos los honorarios de que
se trata por su, al parecer, exceso de cuaniia, dando acerca de
ellos las siguienles opiniones: 1.* Que el frabajo presentado no
obedece a las normas usuales, ya que no conliene datos que jus-
tifiquen las valoraciones. 2.2 @Que la division del precio por la
superficie da en el terreno num. 1, para precio del metro cua-
drado, la cantidad de 3,337 pesetas, lo que es mucho aquilatar.
3.* Que no se calculan con detalle las indemnizaciones por cul-
{ivos y abonos, drenajes, ele. 4.* Que la manera de calcular los
honorarios en un porcentaje de las valoraciones v presupuesto
de las obras, parece pueda inducir a pensar de si las tasaciones
estaran elevadas para que de ese modo el porcentaje correspon-
diente a los honorarios arroje una mayor cifra. 5.* Que es ané-
malo que cuando unos técnicos devengan honorarios por sus
trabajos carguen dias de dietas y gastos de locomocion.

En opinién del Seeretario, que anota ser Ingeniero, sélo co-
rresponderia abonar a los Sres. Arquitectos Bruguera y Gili
veinte dias de dietas, los gastos de locomocién y de peonaje, de-
lineante vy mecandgrafo, mas 4.000 pesetas por honorarios de
redaceion del estudio; en total, 7.900 pesetas para los dos.
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La Junta Cenlral, oida la opinién de la Asesoria Juridica,
acord6 poner de vista la opinién del Sr. Secretario a los sefiores
arquileclos. Los vocales designados para informar en ponencia
reconocieron que las tarifas aplicadas por los Arquiteclos estan
de acuerdo con la legislacién vigente, pero observaron que no se
acompanaban al trabajo de dichos sefiores datos que juzgaban
indispensables para las valoraciones, ni podia considerarse comae
anteproyecto el estado de obras que se presentaba, ni se com-
prendia la presentacion de dos minutas de fecha diversa refe-
rentes a los mismos terrenos; por todo lo cual consideraban que
se debiera solicitar explicacion del ullimo extremo, proponiendo
- la solueién que estimaban procedente en el easo de que sélo fuers
valida la segunda minuta.

Acordada esa peticion por la Junta Central de Aeropuertos
en 11 de Julio de 1931, conlestaron los Sres. Arquitectos en 17
del mismo mes y ailo, dando explicaciones salisfactorias respec-
to de la existencia de las dos facturas, por ser correspondientes a
dos trabajos distintos y ejecutados en diversas épocas, alcanzando
el primero a los tres terrenos sefialados y el segundo a sdlo dos
de aquéllos v con determinadas caracteristicas, y respecto de la
falta de datos que se les sefiala, dicen no ser costumbre, ni deber.
en el ejereicio de su profesion, tener que acompanar los documen-
tos justificativos del fundamento técnico de las valoraciones, las
cuales no son mas que la aplicacion del criferio facultativo ob-
tenido del resumen de las imprgsiones recibidas en las inves-
tigaciones llevadas a cabo vy apreciacién de las circunstancias,
seflalando ahora algunas consideraciones: por lo que respecta a
las construcciones a derribar, dicen haber tomado por base el
precio medio de 50 pesetas el metro cuadrado, v acompaian
unas fotografias.

Informa en 29 de Julio el Sr. Jefe de la 1.* Seccién del Mi-
nisterio lamentando no encontrar admisibles las minutas, dando
los razonamientos siguienfes:

1.2 Para valorar los lerrenos es condicion previa haberlos
medido y clasificado, cosa que no demuestran haber hecho los
sefiores peritos; y el capitulo IV del Real decreto de 1 de Di-
ciembre de 1924 dice que se entregard al propietario el plano
de los ferrenos, que no ha sido preseniado.

2.0 Para valorar las edificaciones se necesita disponer de los
diversos planos antes de realizar la tasacién, segun las tarifas
VI y VIII, y estos planos no han sido presentados.

3.  El “anteproyecto de obras complementarias” dista mucho



-_— 8 —

de constituir un anteproyeclo tal como se define en la ley antes
citada, capitulo I.

De la segunda minuta se reconoce su justificacion a este in-
forme, pero se juzga que por hacer un trabajo de gabinete al-
canza la minuta de cada sefior Arquitecto una cantidad que se
cree excesiva.

Termina el dicho informe consignando que no puede olvi-
darse que la Comisién gestora solicitdé un informe, y que los se-
nores Arquitectos dicen haber sido requeridos para ampliar la
informacién que oportunamente dieron acerea de los lerrenos,
eledtera, ele.

Los Arquiteetos Sres. Bruguera y Gili contestaron al anterior
escrilo, que habia sido aprobado por la Junta Central de Aero-
puertos, protestando del acuerdo v conlestando extensamente
para destruir los argumentos aducidos, v el Sr. Jele de la 1.2 Sec-
cién replicé al mismo, en 29 de Septiembre de 1931, mantenien-
do su criterio; en vista de lo cual la Junta creyd necesario co-
nocer el informe de la Asesoria Juridica respecto del procedi-
miento a seguir ante aquella disconformidad, y el Sr. Asesor
propuso que se pidiera dictamen sobre el asunto al Colegio Ofi-
cial de Arquitectos de Barcelona o a la Academia de Bellas-Ar-
tes de San Fernando,

No es el asunto que en este expedienle se ventila de aquellos
que mas directa y especialmente corresponden a esta Academia,
la cual tiene por mision ocuparse singularmente de lo que afecta
al contenido arlistico de las materias que examina. Pero ha-
biendo side ésle de que nos ocupamos admitido por la Aca-
demia, su Seccion de Arquileclura juzga de su deber exponer
su opinién =obre lodos los exlremos que en el expediente se
mencionan.

Ha de rechazar en primer lugar la acusacidén que puede re-
presentar ia duda que emite el Sr. Secretario de la Junta Cen-
tral, pues ni exisle noticia ninguna que pueda hacer sospechar
que las tasaciones se han elevado caprichosamente, ni en otro
caso procederia pago ninguno por ellas, como el Sr. Secrelario
Ingeniero propone, sino que procederia llevar tal acusacion por
otros derroteros.

Ha de negarse también la posibilidad de tomarse en cuenla
la tasaecion que el mismo Sr. Secrelario propuso, calculando los
honorarios de que se trata por dias de trabajo, con olvido de
que los Arquitectos estin sujelos, para el devengo de sus hono-
rarios, a preceptos legales, que ni ellos pueden sobrepasar ni
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los propielarios que ulilizan sus servicios pueden impugnar
cuando a ellos se ajustan los Arquitectos en sus minutas.

La disquisicion acerca de si proceden o no dos minutas, que-
ida esclarecida en el expediente por modo definitivo. Los sefiores
Bruguera y Gili recibieron dos encargos de la Junta de Aero-
puertos de Barcelona: el uno, evacuado en 27 de Marzo de 1929,
v el otro, pedido inmediatamente después y realizado en el mes
de Junio del mismo ano.

Son, pues, dos los trabajos realizados, y por lo tanto, son dos
las minutas procedentes.

Discute el Sr. Jefe de la Seccion 1.* la calidad de dichos tra-
bajos, que designa con el nombre de inforines, queriendo con
ello oponerse a la forma de redaccion de las minulas presenta-
das por los Sres. Arquilectos; pero esa diseusion resulta total-
menle baldia, porque, de considerarse como informes los traba-
jos realizados, corresponde aplicar a ellos, para determinar los
honorarios, la tarifa 10 del Real decreto de 1 de Diciembre de
1922, v en é] se dice:

“Los honorarios por informes periciales de imporlancia... se
fijaran segun aconseje la prudencia del facullalivo v en relacidn
con el trabajo desarrollado por ésle.”

De donde se deduce que es el trabajo desarrollado el que, en
definitiva, habia que larifar.

En cuanto a la calidad del trabajo realizado por los sefio-
res arquitectos, solo puede afirmarse que contienen sus escrilos
cuantos datos leS fueron demandados; es decir, el valor de los
{res terrenos, el coste de las obras de derribo, ete., ¥ el del camino
de aceceso y la duracion de las obras, que fijaron en cuatro meses
para cualquiera de los tres terrenos, en el estudio primero; limi-
tandose en el segundo a adaptar la forma que se les imponia
a los lerrenos numeros 1 y 2, v haciendo con respeclo a -ellos
los mismos estudios que con los primeros. Los reparos puestos
a eslos trabajos por el Sr. Secretario de la Junia Ceniral no son
aceptables, porque no era en manera alguna obligatorio la pre-
sentacién de los datos en que se base su apreciacion, ni es in-
dispensable que tan complejas operaciones como las que supo-
nen aquellas lasaciones hayan de ser tales que el total importe
de cada terreno implique un precio redondo para la unidad de
medida. El valor del terreno, en cambio, se halla calculado por
unidades de medida en las valoraciones respectivas, por palmos
cuadrados v por mojadas, segin los casos, y por ello resulla
en la valoracion del terreno ntiimero 1 el pequefio pico de 20 pe-
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setas que sefiala el Sr. Secrelario con exlrafieza. En cuanto a
las indemnizaciones por cultivos, se hallan lambién apreciadas
y valoradas en las tasaciones respectivas.

Aceptada por el Sr. Jefe de la 1. Sececién la determinacion
de los honorarios por aplicacion de la tarifa vigente, afirma con
nolorio error que los terrenos no han sido medidos, cuando su
extensién superficial consta en las valoraciones respectivas, y
con no menos error supone que lo dispuesto en el capitulo IV del
Real deerelo de 1922, con relacion a las valoraciones de las ta-
rifas 5.* y 6.°, sea aplicable a la tarifa 8.", que es la aplicada a
la tasacién de los edificios en este expediente.

Puede, por lo tanto, afirmarse que los dos primeros concep-
tos de la nota primeramente presentada de honorarios, en cada
una de las fincas valoradas, o sea las de los terrenos y cons-
trucciones, estan bien deferminadas.

Los honorarios correspondientes por las obras complemen-
tarias estudiadas—dice el Sr. Jefe de la 1." Sececién—no consti-
tuyen un anleproyecto, y se funda para esa afirmacidén en que
no se han formalizado tal como se define en el capitulo I de la
ley de 1922

El hecho es exacto: no se han presentado en el expediente
“el conjunto de trazas hechas a escala, bastante para definir
concretamente la obra”; pero no cabe dudar de que el trabajo
se realizo, ya que €l era indispensable “para establecer un avan-
ce de presupuesto”, que es lo que se ba presentado. Al valorar,
pues, lgs honorarios de esos trabajos como anteproyecto, pres-
cindiendo de valorar los que les corresponde por el croquis de
los mismos, han quedado por bajo de los que les debiera corres-
ponder y su estimaeion no puede ser rechazada, pues si se hubie-
sen entregado aquellos trabajos ademds del avance del presu-
puesto, hubiérase dado derecho al cobro de las partidas corres-
pondientes por ambos coneeplos.

Relacionanse las dos ultimas partidas de cada uno de los
terrenos a dietas y gastos de locomocién, y el Sr. Secrelario In-
geniero lo encuentra anémalo, sin duda por olvido de que el
Real decreto de 1 de Diciembre de 1922 conliene en su capitu-
lo VII, tarifa 11, dos parrafos que dicen asi:

“Para los lrabajos de deslinde, medicién y tasacién, recono-
cimiento y otras precitaciones, se abonarian como dietas, ademas
de los derechos correspondientes, 80 pesetas por eada dia o parte
de ¢l que deba pasar el Arquitecto fuera de su residencia...



“"En lodo caso, se le abonaran los gastos de viaje en pri-
mera clase o asientos equivalentes.”

No deja eslo lugar a dudas acerca de la pertinencia de las
mencionadas partidas.

La nola segunda de honorarios esfima en parlidas alzadas
(pesetas 500) los que les corréspondan por valoracion de los e-
rrenos de cada una de las dos fincas a que se conlrae su trabajo,
cantidad que parece muy modica y es procedente (va gue los
trabajos de campo no fueron necesarios), y no aprecia los que
corresponden por valoracion de conslrucciones, ni incluye gas-
to algune por dietas ni locomociéon porque no existieron esos
trabajos v si s6lo los de gabinete para el antepresupuesto de las
obras complementarias, trabajos nuevos que estudiaron por or-
den recibida. _

No se ha discutido en el expediente la cuantia del porcentaje
aplicado en las minulas de honorarios a cada una de las ope-
raciones sometidas a la tarifa, pero las ha examinado la Sec-
cion informante v las ha encontrado perfectamente ajustadas a
lo prescrito por el Real decreto de 1 de Diciembre de 1922,

De oiro lado, los Sres. Arquilectos no han omitido la apli-
cacion de lo dispuesto por el Real decrelo-ley de 6 de Marzo de
1927, qué ordend en su articulo segundo que:

“Las tarifas cuarta, quinta, sexta, séptima, oclava y novena
aprobadas por el Real decreto cilado (de 1 de diciembre de 1922),
se reduciran en un 50 por 400 cuando se lrate de trabajos con
ellas relacionados que interesan al Estado, la Provincia, al Mu-
nicipio o atlos organismos adminisiralivos de cardcter piiblico.”

Dedtcese de lo expuesto, y tal es el juicio de la Seeccidén de
Arquiteclure. que las notas de honorarios presentadas por el se-
nor Bruguera en 5 de Abril de 1929 y 11 de Mayo de 1931, im-
portantes la primera peselas 19.000,69 y la segunda peselas
9.215,19, estan bien y debidamenle formuladas vy procede sean
aprobadas, siéndolo también, y por iguales cantidades, para el
Arquitecto D. Isidoro Gili, por ser preceptivo en el Real decreto
aplicado que:

“El'Arquitecto nombrado para desempefar un trabajo peri-
cial cualquiera comprendido en eslas tarifas, en unién de uno
o mdas compaifieros, tiene derecho a percibir la totalidad de los
honorarios como si actuase solo.”

Mas como dichos sefiores arquitectos han ofrecido hacer en
sus notas de honorarios un nuevo descuento del 50 por 100 de su
total importe, resulta que su erédito contra el Estado por razdén
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de sus honorarios ha quedado reducido a peselas 14.107,98 para
cada uno de los sefiores arquitectos Bruguera y Gili, las cuales
procede, a juicio de la Seccion informante, sean pagadas.

Lo que por acuerdo de la Academia, v devolviendo adjuntos
todos los doocumentos recibidos, tengo la honra de comuni-
car a V. S. ‘

Madrid, 30 de Marzo de 1932 —FE{ Secretario generai, MANUEL
ZaBaLa Y GALLARDO.—Sr. Presidente de la Junta Central de Aero-
puerlos del Ministerio de Comunicaciones.



COMISION CENTRAL DE MONUMENTOS

INFORME ACERCA DE EXPEDIENTE SOBRE DECLARACION DE MO-
NUMENTO NACIONAL DE LA IGLESIA PARROQUIAL DE HERRERA
DE VALDECANAS (PALENCTIA).

Ponente: Excmo. SR, D. MARCELIANO SaNTA MARTA,

Ilmo. Sefior:

Por la Direccién general del digno cargo de V. I. ha sido re-
milida a esta Academia, para que informe, una instancia de la
Comision Provincial de Monumentos de Palencia, en la que so-
licita la declaracién de monumento nacional, o bien historico-
artistico, a favor del lemplo parroquial de Herrera de Valdecanas.

Este Cuerpo consultivo, de conformidad con el informe de
su Comisién Cenlral de Monumentos, acordé manifestar a V. I.
ue en el extenso valle de Cerrato, rico en produccion cerealisla,
v al pie del monte de San Cristdbal, se levanla la vetusta Ferrera
de Palenzuela, hoy Herrera de Valdecafas, con su magnifica igle-
sia parroquial, tal vez antigua Colegiala. Templo que subyuga
al visitante por las grandiosas proporciones, por su esbellez en
alzados y bovedas, belleza de sus ventanales, el rico decorado de
capileles y la suntuosa portada; hermoso conjunto, al fin, que
confirma un pasado esplendoroso. La construccion data del si-
glo xur. Su planta basilical consla de tres naves y tres absides.
La nave mayor es mas ancha que las lalerales, estando divididas
en cinco tramos.

Los pilares, cruciformes, son testimonio de su anligledad;
seis de ellos arrancan en el centro de la construccion; los restan-
tes, adosados al muro de las naves menores; los correspondien-
les al imafronte, en su parte interna, y los que dan origen a los
arcos de ingreso absidal, forman, por decirlo asi, los puntales de
las bdvedas, que son de cruceria y clave en el centro.

Los arcos cruceros son eminentemente constructivos; de aqui
la paneiedad de su estructura, incluida en la época primaria del
gotico.

10
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En la parte del presbiterio, v en el muro que descansa cobre
el arco triunfal, se abre un rosetén de gusto mdas bien anterior
o de transicién. Su trazado consiste en dos circunferencias con-
céntricas; la menor se decora por cinco arquitos de medio punto,
tangentes a ella interiormente, y otros cinco mayores, ocupando
el espacio que hay entre las dos tangentes a la circunferencia me-
nor y dando origen a unos triangulitos formados entre ésla y los
arcos mayores. A derecha e izquierda del roseldn, como elemento
de ornalo, resallan dos columniias que reciben un arco apenas
apuntado formando un conjunto eminentemente decorativo.

Si detallamos tanto este elemento arquitectonico, es por la eir-
cunstancia de destacarse en los alzados y bovedas del templo Ia
modalidad de los constructores del siglo X1 y observar como en
el caso presente estos artislas, conocedores de las caracteristicas
del ¢stilo, emplean sin embargo elementos de transicién. Era, sin
duda, como ofrenda de respeto al arte anterior.

Este lujo en construir, que tanto eleva el espiritu de los me-
dievales. responde al abolengo glorioso del Valle de Cerrato, donde
anleriormente enraizaron, entre otros, el singular monumento de
San Juan de Bafios y el templo cisterciense de San Isidro de Due-
nas. @ ‘

Y, siguiendo la descripeidn de la iglesia, mofivo de este infor-
me, vemos que, adosadas a los muros de los absides, arrancan v -
rias columnas y, en el enjarje, como un nervio mds, parte late-
ralmente otra pequefia destinada a soportar un arquito adosado
de medio punlo, que va a su correlativa, formando un conjunto
muy original en todo su alrededor.

El exlerior de esle templo ojival, es de gran magnificencia, sus
contrafuertes posteriores contrastan con la sencillez de los ven-
tanales del siglo X111 en su mejor época, de grandioso trazo, ocu-
pando verlicalmente casi toda la altura de la construccién, pro-
duciendo gran efeclo artistico. ‘

En el hastial se abrieron primitivamente tres puertas, ingreso
logico a las naves, De ellas subsisten dos; la de la derecha co-
rrespondiente a la nave epistolar, aunque cegada por sillares, se
ve que cosla de cinco archivoltas y arcos ligeramente apuntados,
constituidos por molduras sencillas apoyadas sobre otras tantas
columnas a cada lado. Sus respectivos capiteles, como todos los
de la iglesia, son de hermoso cardcter. La puerta central destaca
por su ornamentacion. El aspecto general recuerda a las dos més
caracteristicas de la Catedral de Burgos, la de la Coroneria y la
del Sarmental, habiendo podido servir de inspiracién o tal vez
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ejecutadas por los mismos maestros, solo que, en esta de lHerrera,
mas sencilla, fallan en su parle inferior o sustentante, las esla-
luas que animan y decoran aquéllas.

El hueco de ingreso esla adullerado por inadecuadas formas
del siglo xviL

El timpano, bellamenle csculpido con la figura del Redentor
sentado en el trono, destaca por su augusto hieratismo y las figu-
ras que dos a dos ocupan sus lalerales son muy bellas lambién.
Adaptados o la parle superior vemos dos angeles en actitud de
reverencia con ropaje graciosamente tralado. La aplicacion ajus-
lada de eslas figuras denola gran maestria.

Los senos de la porlada se decoran por cinco columnas con sus
capileles apovdandose en un basamenlo mits bajo de media puerla.
Las archivoltas estdn separadas por sencillas molduras. De me-
nor a mayor; la primera decorada por cardinas, tiene por clave
un rosiro humano, su estilo y ejecucion recuerdan también en
cierto modo al eclausiro de la Catedral antes citada. El resto del
abocinado se decora con figuras de personajes o santos muy mu-
tilados; pero descubriendo asi v todo calidad excelente en sus tra-
z0s, ¥, aunque embadurnada con yeso, muestira la ultima de las
moldur#s un adorno a manera de faja con hojas también de bue-
na escuela. :

El imafronte del {emplo es de construecion muy posterior co-
mo indica el rosetén fechado en 1631 y solo en la parte de la de-
recha se nota la cubierfa primitiva en pinon.

He aqui descrita a grandes rasgos la estructura del templo mo-
tivo de este informe, donde deben resefarse también, y aunque
solo sea de paso, un allar con tablas primitivas de gran valor. Un
sepulero con estatua yacente; un Crislo de buena talla y otras
imagenes reveladoras del arte palentino en buena etapa de la es-
cultura policromada. Una imagen de la Virgen de época anterior;
ropas y otros ohjelos de mérito que Herrera de Valdecaias guar-
da en el sagrado recinto de su iglesia parroquisl, necesitada de
ltenicos oficiales que aliendan a su reparacidn, al parecer ur-
gente, por las grietas advertidas en las bdévedas y muros del mo-
numento.

Por tanto, esta Corporacion considera oporluuna la instancia
de la Comisidn provineial de Monumentos de Palencia solicitan-
do de la superioridad la inclusidn, en el lesoro artislico nacional,
e la Iglesia Mayor de Herrera de Valdecaiias, merecedora de
atencion por reunir importancia v belleza.

Lo que tengo la honra de comunicar a V. 1., devolviendo ad-
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junta la instancia de la Comisién provinecial de Monumentos his-
téricos y artisticos de Palencia.

Madrid, 31 de Marzo de 1932.—FEl Secretario general, Ma-
NUEL ZABALA Y GALLARDO.—Tlmo. Sr. Director general de Bellas
Arles.



COMISIONES ESPECIALLES

INFORME ACERCA DE LA OBRA TITULADA “CURSO COMPLETO DI
CALIGRAFIA REDONDA, FRANCESA O REDONDILLA®, POR DON
DAMASO SANZ MARTINEZ,

Ponenie: ExeMmo. Sk, D, Jost BaMON MELIDA.

Ilmo. Senor:

La Subsecrelaria del digno cargo de V. E. pidid a esla Aca-
demia informe acerca de la obra lilulada “Curso complelo de
GCaligrafia redonda, francesa o redondilla™, compuesto por don
Déamaso Sanz Martinez, Profesor de la materia en el Liceo de
Sanlander,

Se trata de un cuaderno apaisado que conliene algunas pa-
ginus de lexlo de observaciones pedagogicas, para la prdclica
de la expresada forma de lelra, y 21 laminas de olras {anias
muestras de la misma.

En esle muestrario, que es del que puede juzgar la Academin
y al que antecede una limina especial de “Ejercicios prepara-
torios”™ de Geomelria plana, cuyas figuras estan {razadas con
singular limpieza, resalla la importancia que por visto da el
autor al dibujo, como base de la ensefanza caligrafiea. Las la-
minas en que la desarrolla muestra seguridad en los trazos, ele-
gancia en la resolucion de las curvas, nilidez v exquisito gusto.

Tales son, a juicio de este Guerpo consullivo los méritos, que
hacen recomendable la obra original del Profesor D, Damaso
Sangz Marlinez.

Lo que, por acuerdo de la Academia, v con devolucion de dos
de los ejemplares de la obra objelo de este informe, tengo la
honra de comunicar a V. I.

Madrid, 9 de Abril de 1932 —F{ Secretario general, MANUEL
ZABALA Y GaALLARDO—Exemao, Sr. Subsecrelario del Ministerio de
Instrucciéon Publica y Bellas Arles.



INFORME ACERCA DV UN ARCON Y UN FACISTOL QUE D. RICARDO
GARCIA MEDIAVILTA OFRECE KN VENTA AL ESTADO.

Ponente: Exevo. Sr. D. JosE RaMON MELIDA.
[imo. Senor:

Esle Cuerpo consultivo en sesion celebrada el dia 11 del co-
rrienfe mes, acordd aprobar y hacer suyo un informe, que co-
piado a la letra dice asi:

“D. Ricardo Garcia Mediavilla ha solicitado del Minislerio de
Instruceidon Piiblica y Bellas Arles que el Estado adquiera en
treinta iy cinco mil peselas un arcom goético y un facislol, a cuyo
efecto el Director general de Bellas Artes ha remitido dos foto-
grafias de los expresados objetos para que la Academia informe
acerca del valor de los mismos.

Il ponente que suscribe deseaba para mejor fundamenlar su
juicio hacer examen directo de lales objetos; pero no ha podi-
do realizarlo, porque, segun referencias, no se hallan en Madrid,
teniendo, por consiguiente, que concretarse a lo que muestran
las folografias.

Lo que se ve en la del facislol es tan sdlo el pie, obra de talla
v de estilo plateresco. Consta de dos cuerpos: el inferior, trian-
gular en planta (al parecer) y de perfiles concavos; lleva un leén
alado en cada exlremo v en el frente visible una cariela, eon
un rostro barbado en el medio. La fotografin del arcén, cuyas
dimensiones estdn indicadas en ella, de 4,84 m. por 0,64 m. mues-
tra su frente, el cual se adorna con seis pafios reclangulares, con
arquerias y nervaturas ornamentales, dos de ellos con un escu-
do de lres lises, y se aprecia que es obra de talla gélica, castellana
del siglo xv, siendo de notar que le falta la tapa.

Ambas obras son estimables. En cuanto a su precio de frein-
ta y cinco mil peselas fijado por el solicitante, entendemos que
por lo excesivo no estda en relacién con el mérito de los objetos.”

Lo que, por acuerdo de la Academia, v con devolucion de las
fotografias recibidas, tengo la honra de elevar al superior cono-
cimiento de V. I. ‘

Madrid, 14 de Abril de 1932.—FE! Secretario gencral, MANUEL
ZABaLA Y GALLARDO-—IImo. Sr. Direclor general de Bellas Arles.



INFORME RELATIVO A OFRECIMIENTO EN VENTA AL ESTADO
HECHO POR D. APOLINAR SANCHEZ VILLALBA DE DOS ARCONLS
DE LOS SIGLOS XII Y NV

Ponente: Excito, Sk, D, Josi RaMéy MiELipa.

limo. Senor:

Esta Academia en sesion ordinaria celebrada el 11 del eo-
rriente mes, acordo aprobar y hacer suyo un informe, que co-
piado a la letra dice asi:

La Direccion genecral de Bellas Arles pide a la Academia in-
forme acerca del mérito y valor de dos arcones antiguos pro-
puestos en venta al Estado por D. Apolinar Sanchez Villalba, el
cual ha presentado sendas fotografias de ellos.

Para formar mejor juicio el ponenle que suscribe, ha hecho
examen dire®lo de los expresados arcones, lo que le permite pun-
tualizar los caracleres de los mismos y la eslimacion que le me-
recen.

Los dos arcones son de madera, de forma paralelepipeda
con tapa ligeramente abombada y aproximadamente del mismo
lamano. Ambos estan cubierlos de ornamentacion ejecutada por
distintos procedimientos. El menor, que mide de longitud 1,46
metros, 0,68 de altura v 0,60 de fondo. lleva labor estofada, i
bien oro y colores estian hoy ennegrecidos, dispuesta en grandes
circulos formados por lallas entrelazadas, que conlienen haces
y ramos, con hojarasca, prodigadas también en los intermedios.
Por su cardeter y origen parece obra valenciana del siglo xiv.
El arcén mayor, que mide 1,60 m. de longitud, 0,80 de altura y
" 064 de fondo, estd adornado con hierros claveteados sobre cue-
ro, formando lallos con hojarascas. Es un mueble cataldn, que
podra datar del siglo xv. Por forluna. ninguno de los dos arco-
nes ha sufrido restauracion y son de tipo del que no abundan
los ejemplares, representando ambos una misma corriente artis-
lica levanlina a la que pertenecen las llamadas arcas de novia.

En cuanto al precio propuesto por el solicitante de nueve
mil y cinco mil peselas cada uno de los dichos arcones, enten-
demos que puede aceptarse.

Oportuno es indicar, por tltimo, que se trala de dos ejem-
plares estimables de la indusiria artislica medioeval espafola,
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dignos de figurar en un Museo, que pudiera ser el Arqueologico
Nacional.

Lo que, por acuerdo de la Academia, y con devolucion de las
dos fotografias recibidas, tengo la honra de elevar al superior
conocimiento de V. I.

Madrid, 15 de Abril de 1932.—Fl Secretario general, MANUEL
ZaBALA Y GALLARDO.—IImo. Sr. Director general de Bellas Artes.

INFORME RELATIVO A INSTANCIA EN QUE D. JUAN RODRIGUEZ
MORA OFRECE EN VENTA AL ESTADO VARIOS OBJETOS ARTIS-
TICOS Y ARQUEOLOGICOS,

Ponente: Tuyo, Sr. D, MaxtenL Gomez-Morexo.

Ilmo  Sefior:

D. Juan Rodriguez Mora, vecino de Gordoba, liene ofrecido al
Estado, y depesitado en los Museos Arqueoldgicos de Cordoba y
Madrid, un lote de objetos antiguos, sobre cuya adquisicion so-
licita informe de esta Academia la Direceion general de Bellas
Artes. Segun los dibujos y fotografias que inlegran el expedien-
te, dicho lote se compone de lo siguienle:

Cuarenta y dos fragmentos de tablas de pino, talladas por
una de sus caras con adornos geomélricos, que ajustan enlre
si, componiendo unas doce muestras decoralivas, sin duda pro-
cedentes de la techumbre de la Caledral de Cordoba, en su parte
mas rica, la edificada por Alhaquen II hacia la mitad del si-
glo x. Ella fué sustituida por bdévedas en el xvirr, como es bien
sabido; sc aprovecharon muchisimas de sus tablas en las arma-
duras; pero los fragmentos ofrecidos ahora hubieron de tener
otro paradero, segin [idedignos informes. Una parte de ellos re-
pite modelos ya conocidos por ejemplares de la Caledral misma;
o asi tres o cuatro, que dan lrazas hasla hoy ignoradas, v cons-
lituyen, por consiguiente, un precioso complemento de infor-
macién sobre dicha techumbre.

Un lienzo bordado con sedas de colores, formando adornos
v lelreros drabes; incompleto y deteriorado, pero de bella compo-



sicién morisca, que corresponde a una manufactura baslante co-
nocida, si bien apenas ostentan ejemplares de ella nuestiros Mu-
seos nacionales.

Dos capiteles de marmol blanco, de orden compuesto, segun
lo interpretaba el arte califal cordobés en el siglo x. Deteriora-
dos como se hallan, resultan poeo apreciables.

Cinco pequefios discos de cobre dorado, con asita, iguales
entre si, presentando una pareja de figuras humanas, mujeres
~al parecer, grabada; de darabe gélico del siglo xv. Quizd perle-
necieron a un jaez de caballo, pues se parecen a los Ilamados
sonajas o pinjantes, que constituyen una serie tipica espafiola.

Trozo de bocado de caballo, cuya reproduecion falta.

Este lote es ofrecido por dos mil doscienlas cincuenla pese-
tas, precio bien ajustado a su interés arqueoldgico, y, en conse-
cuencia, ‘procede aconsejar la adquisicién.”

Todo lo cual tengo la honra de comunicar a V. I., por acuer-
do de la Academia, de conformidad con el informe de uno de
sus individuos numerarios, v devolviendo adjuntos todos los do-
cumentos recibidos en esta Corporacion.

Madrid, 15 de Abril de 1932.—FI Secrelario general, MANUEL
ZABATA Y GALLARDO.—IImo. Sr. Director general de Bellas Artes.

INFORME ACERCA DE EXPEDIENTE EN QUE D. TORIBIO VICENTE
OFRHECE EN VENTA AL ESTADO UNA ALFOMBRA FESPAROLA
DEL SIGIO XVIL

Ponente: Excvo. Sr. D. JosE RamMéN MELIDA.

Ilmo. Senor:

Esta Academia en sesiéon celebrada el dia 2 del corriente
mes, acord6é aprobar y hacer suyo un informe, que copiado a
la letra dice asi: )

D. Toribio Vicente solicita le sea adquirida por el Estado una
alfombra espafiola del siglo xvi1, acerca de cuyo mérito arqueo-
légico y precio en que pueda ser adquirida, pide dictamen aca-
démico la Direccion general de Bellas Artes, enviando al efecto
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la inslancia del inleresado y el informe favorable emilido por
el Director del Museo Arqueoldgico Nacional, conforme acuer-
do del Patronalo del mismo, a cuyo documenlo va unida una
fotografia de dicha alfombra.

Por examen directo que del original ha hecho el que suscri-
be, puede decir que se trala en efecto de un eslimable y curioso
producto de la industria texlil espafiola, de cardcter morisco,
todavia vivo en aquella época (siglo xvi, principios del xvir) y
cuva fradicion ha perdurado en labores de aguja de arle popular.
Mide esta allombra 5 metros de longilud v 2 metros de ancha.
Fondo y cenefas mueslran {razados reclilineos en los que enca-
jan figuras geométricas, rosetas y florecillas de varia y bien
combinada policromia. Es cjemplar muy bien conservado, Yy,
por todo lo dicho, de mérilo suficiente para acrecentar una co-
leceion. El precio de mil peselas es asimismo aceplable.”

Lo que, por acuerdo de la Academia, lengo la honra de co-
municar a V. L, devolviendo adjunto el expedienle.

Madrid, 5 de Mayo de 1932.-—FE1 Secretario general, MANUEL
ZABALA Y GALLARDO.—Ilmo. Sr. Director general de Bellas Artes.

INFORME RELATIVO A EXPEDIENTIS DE LA REAL Y HUMILDE HER-
MANDAD DE LA SANTA CARIDAD DE SEVILLA SOLICITANDO LA
DEVOLUCION DEL CUADRO QUE REPRESENTA "SANTA TSABEL
GURANDD A LOS TIROSOS”, PINTADO POR BARTOLOME EXTEBAN
MURILLO.

Ponente: Excmo. Sr. D. Josii RamMon MELbA.

Iimo. Sefior:

Esta Corporacion en Junta celebrada el dia Y del corrienle
mes, acordé aprobar y hacer suyo un informe de uno de sus
Académicos numerarios, que copiado a la letra dice asi:

“La Direccién general de Bellas Artes, con fecha 1. de Di-
ciembre de 1930, dirigié a la Academia, para que informase, una
instancia de la Real y Humilde Hermandad de la Santa Caridad
de Sevilla en la que solicita la devoluecion del cuadro que re-



presenta “Sanla Isabel curando a los lifiosous”, pintado por Bar-
tolomé Esleban Murillo; y juntamenle con esa inslancia otras
de las Academias sevillanas de Bellas Arles y de Buenas Lelras,
v del Ayuntamiento de aquella ciudad, apoyando unédnimes y
con levantados conceptos la peticion.

No es esla la vez primera que tal reclamacién se formula. Los
hechos en que se apoya son bien conocidos. El fundador del Hos-
pital de la Caridad en Sevilla, D. Miguel de Mafara, hizo decorar
con magnificas obras de Murillo v olros aulores la Iglesia de
aquella Santa casa, que ofrece, por cierlo, un conjunlo artis-
tico admirable. Durante la dominacion francesa el Mariseal
Soull, en 1810, se llevd ese cuadro, con olros de distintas pro-
cedencias, ‘alegando para justificar el heeho que le habian sido
regalados; y en Paris los cedié al Museo del Louvre, de donde
luego, en virtud de negoeciaciones diplomdlicas del Gobierno le-
gitimo, fueron sacados, no sin dificultades, en 1815, y restituidos
a Espafia. '

Los cuadros. en numero de 57, fueron depositados en la Acade-
mia, v como se advirtiese que por malas condiciones del embalaje
habian sufrido deterioro, por Real orden de 22 de Agosto de 1816,
se d®puso que la Corporacidon mirase a la conservacion de aqué-
llos, colocandolos en bastidores v limpidndolos, eon lo demés
que al efeclo eslimaran “los Profesores”.

Coneretandonos al admirable cuadro de “Santa Isabel”, des-
de aquella época ha sido gala y ornato de la selecta galeria de la
Academia, como lo es ahora del Museo del Prado, donde no son
muchas las obras de Murillo. En tan largos afios de permanen-
cia en las colecciones piiblicas de Madrid, ese cuadro, contem-
plado y estudiado a buena Juz, ha entrado, por decirlo asi, en la
circulaecion en el mundo del Arte, de lo cual da testimonio la
copiosa bibliografia nacional v extranjera en que se ve reprodu-
cido y eslimado por la critica erudita.

Pero dejando aparte estas consideraciones de orden espiri-
tual, si se quiere, v viniendo al objelo del informe pedido, nos
coarta para formularle la consideracion entre otras de que ese
cuadro, desde principios del presente siglo se halla depositado en
el "Museo del Prado. cuvo Patronato podria expresar su parecer
sobre el particular, puesto que no es ya la Academia sino aquel
centro quien usufruettia el depdsito.

Forzoso es reconocer también, aparie las eircunstancias de
orden artistico que concurren en la cuestién, otro aspecto de la
misma, para cuvo pronunciamiento podrian ser elementos de jui-



cio el origen y finalidad de la obra, su rescale, las alegaciones
presentadas y el tiempo (ranscurrido; pero exiremos son éstos
en los cuales es incompetente la Academia.

A ella propone en consecuencia el ponente, que si encuenira
aceptable el prudenle crilerio en que ha procurado inspirarse
para trazar cuanto queda expuesto, conforme a ello se conlesle
a la Superioridad.” '

Todo lo ecual tengo la honra de elevar al superior conoei-
miento de V. 1., por acuerdo de la Academia, devolviendo adjun-
tos todos los documentos que forman este expediente.

Madrid, 11 de Mayo de 1932-—FEl Secretario general, MANUEL
ZaBara Y Garpnarpo.—Ilmo, Sr. Director general de Bellas Artes.



NECROLOGIA

FXCMO. SR. D. FELIX BOIX Y MERINO

DATOS BIOGRAFICOS

Nacié en Barcelona el 26 de Mayo de 1358.

Fallecio en Madrid, en su residencia de la calle de Sagasta,
numero 25, el 11 de Mayo de 1932, y su caddver fué sepultado
a las doce del siguiente dia, en el Cementerio de la Sacramental
de San Isidro, patio del Santisimo Sacramento, fila 8., sarco-
fago num. 9.

En 1880 termind, clasificado con el nimero 1 de su promo-
cion, les estudios de la Escuela de Ingenieros de Caminos, Ca-
nales y Puertos, prestando en este Cuerpo distinguidos servi-
cios, enlre los cuales fué notable el proyecto y ejecucion de los
canales de la Vega de Lorca.

Pronto ocupd altos cargos en el Ministerio de Fomento. Fué In-
geniero Jefe en el ferrocarril de Plasencia a Aslorga, Director
Técenico del de la Compania del de Madrid a Caceres y Portugal,
Director del Ganal de Isabel II, Consejero de varias Compaiias y
Empresas y Direclor finalmente de los Ferrocarriles del Norle
de Espania, cargo que desempeflaba a su fallecimiento, siendo
ademas Representante de las Compafiias en el Consejo Superior
Ferroviario.

En el Cuerpo de Ingenieros llegé a la categoria de Inspector
general.

La actividad desarrollada en el pleno v lucido ejercicio de
tan importantes funciones profesionales no le impidié consa-
grar eficaz interés al estudio de las Bellas Artes a que se ineli-
naba su selecto espiritu. Una inteligencia privilegiada, una sen-
sibilidad exquisita y una laboriosidad constante le permitieron
simultanear, con sefialado frufo, los trabajos cientificos de su
profesion y los estudios artislicos de sus aficiones, obteniendo
en unos v en otros éxitos evidentes y reconocida autoridad.

Descoso de vivir rodeado de selectas producciones artisticas,
comenzd desde su juventud a adquirir obras de diversas Artes,
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principalmenle espafiolas, reuniendo colecciones de cuadros y
dibujos de varias eépocas, libros, encuadernaciones espafnolas, es-
lampas producidas en Espaha, loza de las anliguas labricas de
Talavera y de Aleora. A la formacion de estas colecciones, que
hacian de su casa un verdadero museo, dedico ateneidén cons-
lante, con marcada predileccion por las de dibujos y de loza ta-
laverana.

Escribio poco y no hablé mucho publicamenle, pero sus eseri-
los y sus conferencias, han sido bastanle, mas por la calidad que
por la cantidad, a fundar el general conceplo de su mérilo, al-
canzando su personalidad grandisimo presligio como singular-
mehte conocedor de delerminadas malerias arlisticas a las que
son escasos los aficionados y competentes.

Su labor de coleccionista no se limild al propdsilo de reunir
gran nurern de obras de Arle. Sus colecciones fueron para ¢l
mds que un musco de exposicion de objetos, el material selee-
cionado de un laboralorio de investigacion y estudio, euya tras-
cendencia se ha hecho efectiva en la denuncia de falsas atribu-
ciones reclificadas sabiamente por el Sr. Boix, con indudable be-
neficio para la Historia del Arte.

De sus producciones arlistico-literarias han sido objeto de
mayores alabanzas sus dos 1ltimas obras “Los recintos de Ma-
drid” y “El Prado de San Jerénimo”, mereciendo especial men-
cion su estudio sobre el Pintor y Grabador Francisco Lameyer,
interesante monografia publicada en 1919, en la que did su ver-
dadero valor a este singular artista.

Se distinguidé Boix muy sefialadamente como organizador de
Exposiciones, contribuyendo con especial v frucluoso empefio a
la de dibujos, celebrada en 1922 por la Sociedad Espafiola de
Amigos del Arte, y de la cual redaclé un erudilo e inslructivo
catdlogo, explicando ademds una serie de conferencias de ma-
ximo interés para la [Historia del Arle del Dibujo en Espana,
siendo lamentable que de ellas solamente se imprimiera la refe-
rente a los dibujos de Goya.

No han sido menos nolables las proununciadas en el Museo
del Prado, también desgraciadamente inc¢dilas, bien que de ellas
puedan dar idea dos fo]let-c)a publicados por su autor fitulados
“Retrato ecuestre del Duque de Lerma”, pintado por Rubéns (1924)
v “Fragmentos de una conferencia” (1925) productos del espi-
ritu sereno y de la singular aplitud para la investigacion que se
manifiesta en toda la labor del finado Académico, que figura en
muy distinguido lugar entre los conocedores del Madrid antiguo.



Su personalidad se destaco brillantemente, no obslanle su
modestia, y su actuacion se vio frecuentemente solicilada. Fué
Vocal del Palronato del Museo del Prado, del de proteccion del
Tesoro Artistico Nacional, de las Junlas directivas de Iconogra-
fia y de la Sociedad Espafiola de Amigos del Arle, prestando en
lodos estos organismos los mds sefialados servicios en coopera-
cion constante y desinleresada.

En el Museo Municipal de Madrid, a euya Junta de Patronato
también pertenccid, dejé prueba evidente y altamente honrosa de
generosidad con la donacidon de valiosa coleccion de interesantes
ejemplares, habiendo sido objeto de su marecado amor esta re-
ciente Institueion, a cuya fundacion y desarrollo ha contribuido
con enfusiasmo.

Nuneca hizo alarde de su valer, pero siempre estuvo bien dis-
puesto a la consulia y al consejo en conversaciones afectuosas
que eran verdaderas lecciones de maestro dotado de 1til inteli-
gencia, profundo saber y refinado sentimiento.

Elegido Académico de numero para ocupar vacante ocurri-
da en la Seccién de Pintura, ingresé el dia 8 de Noviembre
de 1925, leyendo, en el solemne acfo de su recepeidon, un discurso
sobre “La litografia y sus origenes en Espafia”, que basla por
si solo para acredilar la superior calidad artistica, el sano crite-
rio y la elevada condicion intelectual de su autor.

En el corlo tiempo que medié desde entonces hasta su muerte,
tuvo ocasion nuestro Cuerpo artistico de heneficiarse con el
fruto de la inteligeneia v la sabiduria de tan prestigioso Acadc-
mico, cuyos informes son, como la casi totalidad de su obra, la-
bores de concienzuda invesligacion, conteniendo en la sencilla
y elegante llaneza de su texto, grandisima riqueza de datos, oh-
servaciones y juicios.

Modesto, llano en su {rato, leal, perfeclo caballero, prudente
v disereto, su muerte ha sido sentida con profunda pena e intima
sinceridad, y su ilustre y simpdtica personalidad perdurard, con
{odo su merecido prestigio, en el recuerdo de carifio y de admira-
cién de sus compafieros.

Mavo de 1932.



NOMBRAMILNTOS

En 30 de Mayo de 1932 son elegidos Académicos correspon-
dientes los seflores:

D. Antonio José, en Burgos.

Mr. Andrée Dezarrois, en Paris.

En 27 de Junio de 1932 es elegido Académico de nimero de
la Clase de no Profesores de la Seccién de Pintura el Sr. D. An-
drés Ovejero, para ocupar la vacante ocurrida en dicha Seecién
por fallecimiento del Exemo. Sr. D. Félix Boix y Merino.

FALLLIECIMIENTOS

Sr. D. Ezequiel Marlin, Acodémico correspondiente, en To-
ledo.

Excmo. Sr. D. Félix Boix y Merino, 11 de Mayo de 1932, Aca-
démico de numero de la Glase de no Profesores de la Secciou
de Pintura.

DONATIVOS

“Pintores espafioles e italianos en San Lorenzo el Real de Il
Escorial”, Por R. P. Fr. Julidn Zarco Cuevas.—0. S. A. Edicién
1931 y 1932

“Academia de Ciencias Exactas, Fisicas y Nalurales.” Dis-
curso leido en su recepeidon por D. Julio Palacios Martinez, y
contestacion del Exemo. Sr. D. Blas Cabrera Felipe.

““Anales del Institulo Nacional de Prevision”.
nimeros 93 y 94.

Commemorative tributes to Van Der Slucken and Chadwick
by Henry Hadley Woodberry and Cole by Robert Underwood
Johnson Hadley and Alderman by John Huston Finley Matehewes
by Michkolas Murray Buller Channing by A. Lawrence Lowell.

Sociedad Fomenlo de Porrifio y su distrito. “Bolelin Ofieial.”
Aflo X, niim, 45.

“Bulletin of the Museum or Fine Arts”.—Volumen XXX, num-
ber 178. :

“Boletin de la Real Academia de Ciencias, Bellas Lelras v No-
bles Artes de Cordoba”.—Afio X, nim. 30.

Afio XXIII,
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“Por los intereses de la cullura, cdmo se ha becho una gran
empresa editorial y como prelender deshacerla”—C. 1. A, P,

“Junla superior de excavaciones y anligiiedades. Kxcavacio-
nes de la Gilania de Troiia.” Memoria de las excavaciones reali-
zadas en 1929 y 1930 presentada a la Junta superior de excava-
ciones y antigitedades, por D. Luis Pericot Gareia y D. Florenti-
no Lopez Cuevillas, num. gral. 115.

“Documentos para la Historia Artistica y Literaria de Ara-
gon, siglos xvi y xvii, por . Manuel Abizanda y Broto.

“El Monasterio de Guadalupe”.——Nums. 242, 243 y 244.

“Revisla de las Espafias”.—Afo VI, nums. 65, 66, 67 vy G8.

“Investigaciones v Progreso”.—-Nuams. 4, 5 y 6. Afio VL

Donativos de D. Juan C. Cebrian: “Francisco de Zurbaran,
su esposa, su vida y sus obras”, por el Dr. José Cascales Munoz.
“Goya y Lucientes”, por Charles Terrasse.

Discurso leido ante la Academia Kspafola en la recepeion
publica de D. Niceto Alcala Zamora v Torres el dia 8 de Mayo
de 1932.—Contestacion de D. Ramon Menéndez Pidal, Direclor
de la Academia.

“Dibujos espafoles”. Ministerio de Instruccién Publica y Be-
Has Artes. 1IL

“La patologia del libro”. Discurso leido ante las seis Acade-
mias para conmemorar la Fiesta del Libro, por Amalio Gimeno,
de la de Ciencias Exaclas, Fisicas v Naturales.

“L’Art Gothique en Espagne aux xir el xir siécles, por Elie
Lambert.

“Bolelin de la Academia de la Hisloria”.-—Tomo (., cuader-
no L

“Opinién publica v masa neulra”. Discurso leido en el acto
de su recepecion por el Exemo. Sr. D. Pedro Sangro y Ros de Ola-
no. Academia de Ciencias Morales y Politicas.

“L’Art Migeval del Maestrat”. Pintores del Maestrat, por An-
gel Sanchez Gozalbo.

“Boletin de la Sociedad Geogréafica Nacional.—Tomo LXXII,
niimeros 4 y 5.

“Revista Hispanoamericana de Ciencias, Lelras y Arles”—
Ntumeros 107, 108 y 109.

“Sociedad Espafiola de Antropologia, Ktnografia y Prehis-
toria”.—Tomo X, cuaderno 3.

“Boletin de la Comisién provineial de Monumenlos Histéri-
eos v Artislicos de Albacele” —-Nim, 3.
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“Boletin de la Sociedad Castellonense de Cultura”.—Tomao XIII,
cuaderno Il

“Revista de la Biblioleca, Archivo y Museo.’
de Madrid.—Afio IX, uim. XXXIV.

“Boletin de la Comision provincial de Monumentos de Oren-
s’ —Tomo IX, num. 201.

“Humanidad”.—Num. 4.

“Comercio”. Organo de la Camara Oficial de Comercio de
Madrid.—Afo XXV, nims. 4, 5 y G.

“Gaceta de Bellas Artes”..—Ano XXIII, nums. 410 y 411.

“Arquitectura”.~—Ano XIV, nin. 1155

“Apollo”.—Vol. XV, num. 89.

“Memorias de la Academia de Ciencias Exaclas, Fisicas v
Naturales de Madrid”.—Tomo III.

“Catdlogo de Documenlos espanoles existentes en el archivo
del Ministerio de Negocios Exlranjeros de Paris, por Julian Paz.

“Reptblica del Ecuador”. Anales de la Universidad Cenlral.
Tomo XLVIII, nim. 279.

Sociedad Fomento de Porrifio y su distrito. “Boletin Oficial.”
Ano XI, num. 46.

“Resumen de la labor efectuada por la Compaiia Telefénica
Nacional de Espafa.”

“Boletin de la Comisién provincial de Monumentos historicos
y arlisticos de Orense”.—Tomo IX, uums. 202 y 203.

“tEn memoria de Goethe!”..—Donativos para la casa natal
de Goethe.

“Revista de la Academin de Ciencias Kxaetas, Fisicas v Nalu-
rales”.—Tomo XXVIII, 13 de la 2.2 serire.

“Revisla del Centro de Esludios Exltremenios.”

“Bolelin de la Aeademia Espanola”.—Tomo XIX, cuader-
no XCII.

Monte de Piedad y Caja de Ahorros de Madrid. “Memoria y
Guenta general correspondiente al ano 1931.”

“Estudio de la regién volednica ceniral de Espana”, por Fran-
cisco Hernandez-Pacheco, Doclor en Ciencias Naturales.

Un ejemplar del texto de la “Constitucion™ porque se rige la
Republica, remitido por el Sr. Presidente de las Cortes Consli-
tuyentes.

“Identification el Etude des ossements des Rois de Navarre
inhumes dans la Cathédrale de Lescar”, por R. Anthony.

“Anales del Instituto Nacional de Prevision”.—Afio XXIV,
utimero 95.
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“Anales de la Universidad de Madrid”.—ILefras. Tomo I, fas-
ciculo 1.

“Gatdlogo Monumental de la provincia de Palencia”, por la
Comision provincial de Monumentos Hisloricos y Arlisticos.

Academia de Ciencias Exaclas, Fisicas y Naturales.—Exce-
lenlisimo Sr. D. José Echegaray y Kizaguirre, Presidente de la
Academia de 1901 a 1916.—Solemne sesion celebrada para hon-
rar su memoria al cumplirse, en 1932, el primer centenario de
su nacimiento.

Discurso leido ante la Academia de la Historia en la recep-
cion publica de D. Alfonso Pardo Manuel de Villena.

“Informacion”.—Num. 202.

Direccion general de Estadistica.—Direccion de Censo.—Cen-
so de 1930.—Preliminares. Intereses econdmicos y comerciales
de Guatemala en la regién fronteriza con Honduras.

“Institut d'Esludis Catalans”,—XII Cartell de Premis,

“Actualidad Hispana”.-—Afo II, num. 17.

“Arquitectura”.—Afio XIV, nam. 156.

Diez y nueve hojas del Mapa topogrédfico nacional.

“Bolelin de la Comisién provincial de Monumentos Histéricos
v Artisticos de Burgos”.—Afio XI, num. 39, segundo trimestre.




OBRAS Y ESTAMPAS

QUE SE HALLAN DE VENTA EN LA

ACADEMIA DE BELLAS ARTES DE SAN FERNANDO

RUSTICA PASTA
NBRAS Ptas. Cts.| Plas. [67]

Aritmética v (teometria prhctwa qe la Academia de San Fernan- ‘

do: UN tamo @R 4%, L o. it iet b e saarreirans 3,60
Adicioues a la Geometria de 1D, Benito Balls por D. Jnae Mariano

Valejo:un tomo en4.® . . o.vr e st e it ia e 2,00 3,95
Tratado elemental de Arltmetu,a y Geometria de dibujantes, con

un apéndice del sistema motrico de pesas y medidas, publicado

por 1a Academia de San Fernando: nn tomoen 8° ............ 2,00
Diecionario de Arquitectura civil, obra postuma do D). Benito

Bails: untomo en 4.%. ... vovn i in s T e ees 2,00 5,25
Diccionario historico de los més ilustres pro]’esmes de las Bellas

Artes en Espafa, compuesto por D. Agustin Cean Bermidex v/

puhlicado por Ia Academis de San Fernando seis tomos en 8.°

MMAYOL o wovviane 56aigriin 355 73 aumem simseeioiouss Salaiina 7 as SR 405 bun wimcoimsnin apngs ' Agotado.

El arte latino- bizantino en Fspana. ¥ las coronas visigodas de

Guarrazar: BHSAY D histarico critlco, por D. José Amador de los

BREOB i womonifin Basmaness sraps o958 008, 20615 Sin VR sumimmnePninrmsatn doiedbonaieny 93 2595 5.0 10,00
Discursos practicables del nobilisimo arte de la Pmtum, 818 rud:

mentos, medios v fines que ensefia la experisncin, con los ejem-

plares de obras insignes de artifices ilustres, por Jusepe Martl

nez, con notas, la vida del autor y una resefia historiea do la

Pintura on la Corona de Aracrén, por D. Valentin Carderern ¥

B OlMN0 vt wsinin susviins, s SRR SRl ntant:  wreims S SR DGR Se e ne 5,00
Memorias para la historia de la Academia de San Fernando y de

las Bellas Artes en Espaiia, desde el advenimiento al trono de

Felipe V hastn nuestros dias, por ol Exemo Sr. D. José Cave-

daz QOB LOMOB ¢ vvwmoniioim 5 55 SRR s o i oo Sl 500 4, S 10,00
Exposicion pibliea de Bellas Artos celebrada en ]856 ¥ solemne

distribuecién de premios a los artistas que en ella los obtuvieron,

verificada por mano de Isabet Il en 31 de Diciembre del mismo

aiio, con una lAmina en perspectiva: uv.cuaderno en 4.° mayor. 1,50
Pablo de Céspedes, obra premiada porla Acndemm, por . Fran-

afsco. M. TubIng fos o 650 i suvme soomien e sl 250 RS 45 oo wnwsd 5,00
Cuadros selectos de la Aeademia, publicados por la misma: cada

cuaderno contiene einen laminas. con el texto eorrespondiente

a cada una. Precio del cuadernn pm' suscupcmu ............... 4,00
Tdoam Ad., BUSIEOE v oo iicn o 35 al sovman s viais cesise Sns o Tasne 5,00
Teoria escetum de Ia Arquitectum pm Md“}ﬁ.rl‘ﬂb o 3.00
Ensayo sobre la teoria estética de la Arquitectura, por Ofiate. . 2,50
Cancionero musical de-los stglos XV y XVI, transeripto y eomeu ]

tado por D, Francisco A‘a?'ﬂ]o Barbieri.......... s wiyel 5 20,00
Rejoros espafioles, por D Emilio Ordufia Viguera, obra premiada

por la Academia en el concurso abwrto con ol legado Guadu-

lerzas..... SRS amsnpataseie beneiinis weh SR T o0 Eoaegme spesssersntiolh ibh ¢ 18,00
De la pintura antigna, por Franc:aco do Holandn (1348), vorsion

casteliana de Manuel Denis. Edicion de 1920, ..........0... .. 10,00

ESTAMPAS

Los desastres de la guerra, de Goya, 80 jaminas,..... ... eveeaeef 0000
Los Proverbios, de Goya, 1% laminas. . .... e ssesgs B s 15,00
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