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Bellas Artes de San Fernando, en cumplimiento del art. 3.° del Real de-
creto de 17 de Noviembre de 1906.
2.° Oficio y propuesta a que se refiere la anterior.
3. Comunicacién -del acuerdo de la Real Academia, sobre que se
constituya la Comisiéon de Jurados, y emita dictamen.
Examinados por esta Comisién el escrito de referencia, resulta que,
por votacion, el Jurado acordé proponer lo siguiente:

SECCION DE PINTURA Y GRABADO
PARA ENCOMIENDA DE NUMERO DE ALFONSO XIl

. Juan Comba, 8 votos.

. Carlos Verger, 88 idem.

. Emilio Garcia Martinez, 8 idem.
Miguel Herndndez Néjera, 2 idem.
Eduardo Martinez Vdzquez, 2 idem.
Ricardo Verdugo Landi, 1 idem.

. Juan Espina, 4 idem.

. Ricardo Baroja, 1 idem.

. Eugenio Vivé, 1 idem.

. Asterio Mafiands, 1 idem.

SR~ N-RCRC N NNl

PARA ENCOMIENDA ORDINARIA

o

. Asterio Mafiands, 7 votos.
. Eugenio Vivé, 7 idem.

o

D. Fermin Gonzdlez Prieto, 3 idem.
PARA CRUZ SENCILLA

D. Fermin Gonzéilez Prieto, 5 votos.

SECCION DE ESCULTURA
PARA ENCOMIENDA DE NUMERO
D. Gabriel Borréds, 10 votos.
PARA ENCOMIENDA ORDINARIA

D. Angel Garcia Diaz, 9 votos.
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PARA CRUZ SENCILLA

D.* Elena Sorolla, 9 votos.

SECCION DE ARQUITECTURA
PARA ENCOMIENDA DE NUMERO

D. Francisco Nebot, 9 votos.

D. Pedro Guimoén, 1 idem.

Enterados los sefiores que forman esta Comisién de la anterior pro-
puesta, entendieron desde luego que todos los artistas que en ella figu-
ran, cumplen completa y perfectamente con las condiciones de mérito
que para el ingreso en la Orden civil de Alfonso XII, marca el art. 2.°
del Real decreto de 23 de Mayo de 1902, y el 1.° del Reglamento de
31 de Mayo de 1902. Igualmente entendieron, que aunque el parrafo 1.°
del art. 3.° de este Reglamento prescribe que el ingreso no puede efec-
tuarse sino por el grado inferior, no debian hacer sino consignar la ob-
servacion, por cuanto al proponerlo de otro modo el Jurado para alguno
de los artistas nombrados, habria ya tenido en cuenta lo que dice el pa-
rrafo 2.° del mismo articulo.

Después, venidos los debates de la Comisién al detalle de la propues-
ta, el Sr. Alvarez de Sotomayor expuso su criterio de que asi como para
obtener una medalla habian sido precisos seis wotos, que eran los que
constituian la mayoria del Jurado, debia ahora concederse las condeco-
raciones pedidas, tan sélo a los artistas quo apareciesen propuestos por
seis 0 mds votos. Discutido el asunto, todos se adhirieron a este criterio,
aunque lamentando que por él quedasen excluidos artistas meritisimos-
Entendieron, no obstante, que debia explicarse el caso a la Real Acade*
mia, por sien su alto criterio opinaba lo contrario, o sea, que debia con-
cederse la condecoracién a todos los propuestos, cualquiera que fuera el
numero de votos obtenidos.

En virtud de aquel parecer, la Comisién acordd, acumulando los vo-
tos de los sefnores que los habian obtenido para dos categorias, propo-
ner las siguientes condecoraciones:

SECCION DE PINTURA Y GRABADO
ENCOMIENDAS DE NUMERO

Sres. Comba, Verger y Garcia Martinez.
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EXPEDIENTE SOBRE CONCESION DE CONDECORACIONES DE
LA ORDEN CIVIL DE ALFONSO XII A VARIOS ARTISTAS
QUE PRESENTARON OBRAS EN LA ULTIMA EXPOSICION DE
BELLAS ARTES

Excmo. Senor:

En cumplimiento de lo dispuesto por V. E., esta Real Academia se ha
enterado del expediente sobre concesion de condecoraciones de la Orden
civil de Alfonso XII, a favor de los Sres. Borrds, Baroja, Comba, Espina,
Garcia Martinez, Guimén, Garcia Diaz, Gonzalez Prieto, Herndndez N4-
jera, Martinez Vazquez, Mananés, Nebot, Vive, Verdugo Landi, Verger
y D.2 Elena Sorolla, y nombrada una Comisién de su seno, compuesta de
los Sres. Velizquez, Repu]lés, Moreno Carbonero, Benlliure, Blay, Santa
Maria, Trilles, Lampérez, Inurria y Alvarez de Sotomayor, Académicos
que formaron parte del Jurado de la dltima Exposicién Nacional de Be-
llas Artes, para que informe lo que proceda, ha emitido el siguiente
dictamen, que la Academia hace suyo, y que tiene el honor de someter
a V. E., con devolucién del expediente.

Los documentos que constituyen el expediente son:

1.° Comunicacién de la Seccién central del Ministerio de Instrucecién

Publica y Bellas Artes, en la que se dice que la Direccién de Bellas Ar-

tes ha remitido copia de la propuesta de Condecoraciones de la Orden

civil de Alfonso XII, hecha por el Jurado de Pintura y Grabado, Escul-

tura y Arquitectura de la actual Exposicion Nacional de Bellas Artes, a

los sefiores que se expresa, la cual debe remitirse a la Real Academia de
17
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ENCOMIENDA ORDINARIA

Sres. Mafian6s y Vivé.

CRUZ SENCILLA
Sr. Gonzélez Prieto.
SECCION DE ESCULTURA
ENCOMIENDA DE NUMERO
Sr. Borras.
ENCOMIENDA ORDINARIA
Sr. Gareia Diaz.
CRUZ SENCILLA
Srta. Sorolla.
SKECCION DE ARQUITECTURA
ENCOMIENDA DE NUMERO

Sr. Nebot.

Dios guarde a V. E. muchos afios. Madrid, 15 de Julio de 1922.—
El Secretario general, ENRIQUE M.* REPULLES Y VARGAS.—Excmo. Sefior
Subsecretario del Ministerio de Instruccion Publica y Bellas Artes.



SECCION DE ARQUITECTURA

INFORME SOBRE EL EXPEDIENTE FORMADO POR EL AYUN-
TAMIENTO DE BARCELONA RELATIVO A LA MODIFICACION
DE LA LINEA DEL CHAFLAN PRODUCIDO POR LA CON-
FLUENCIA DE LA CALLE DE PELAYO Y LA RONDA DE LA
UNIVERSIDAD EN EL PLANO DE ENSANCHE DE DICHA
CIUDAD

Ponente: TLMo. SR. D. MANUEL ZABALA.

Excmo. Seiior:

Obedeciendo lo dispuesto por V. E. en cumplimiento de Real orden
del Ministerio de la Gobernacién, y a los efectos que determina el pérra-
fo 3.° del art. 29 de la ley de 26 de Julio de 1892, la Seccién de Ar-
quitectura de la Real Academia de Bellas Artes de San Fernando ha
examinado el expediente, formado por el Ayuntamiento de Barcelona,
relativo a la modificacién de la linea del chaflin producido por la con-
fluencia de la calle de Pelayo y la Ronda de la Universidad, en el plano
aprobado de Ensanche de dicha ciudad.

De este examen resulta que el Sr. D. Ramén Julié, propietario de la
casa situada en dicha confluencia, segtiin el plano general de Ensanche
oportunamente aprobado, proyecté en ella una importante reforma con
aumento de pisos y decoracién de las fachadas, formando parte del pro-
yecto la adicién en el chaflin, cuya linea mide 8™,20, de un cuerpo de
planta semicircular de 3™,30 de radio, constituyendo, segtin dice la ins-
tancia de reforma, una torre de 4ngulo con miranda superior.

Concedido por la Alcaldia permiso para la ejecucién de las obras, y
ya iniciadas éstas, se advirtié que al modificar con la proyectada refor-
ma el perimetro del chaflin, se alteraba una de las lineas aprobadas en
el plano de Ensanche, lo cual exigia lo formacién y tramitacién de ex-
pediente que la citada ley dispone.

Presentada al efecto por el propietario la instancia correspondiente,
acompafiada con la Memoria y planos del proyecto de reforma, estudia-
do por el Arquitecto Sr. Coquillat, que, de conformidad con dictamen de
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la Comisién municipal de Ensanche, fué aprobado por el Ayuntamiento,
se abri6 informacién piblica en la cual no se produjo observacién ni
queja, vy, satisfecho este requisito, se elevé el expediente a la resolucién
del Gobierno.

Constan en el mismo los tramites seguidos para apreciar el valor de
la pequeiia parcela de via publica que haya de adquirir en su caso la
finca del Sr. Julid y la garantia de que la cantidad convenida se hard
efectiva, si asi procediese; todo lo cual, con los detalles que sobre este
particular figuran en la documentacion, no importa al trazado propues-
to en cuanto a su influencia on las alineaciones del ensanche, que es lo
que al presente dictamen interesa.

La sola vista del plano basta para juzgar que no tiene importancia
la disminucién de superficie impuesta a la via piblica por la reforma
solicitada. Al estudiar el plano general de Ensanche se quiso evitar el
angulo agudo que forman las dos calles de referencia, pensando acaso
en el aspecto que tal dngulo impondria a la edificacion, y, trazando la
acera segun las alineaciones de las dos calles confluentes hasta su en-
cuentro, se retrajo fuertemente la linea de construccién, definiéndola con
el mencionado chaflin de 8™,20.

De aqui se ha seguido que delante del chaflin haya una extensa
acera de perimetro triangular, cuya altura o fondo de més de 22 metros
se reducira por la reforma perdida a 19, resultando todavia una 4rea
mas que suficiente para todo servicio, incluso para la conservacion y
uso de la fuente alli instalada.

La vialidad en nada se perjudica; antes al contrario, puede estimar-
se mejorada al sustituir el trazado recto por el curvo.

Las alineaciones de la calle de Pelayo y de la Ronda de la Universi-
dad contintan tales como fueron aprobadas en el proyecto general de
ensanche, que no es afectado tampoco por la ligera variante de que se
trata en sus rasantes, sus desagiies ni en ninguno de los elementos de
urbanizacién contenidos en el mismo.

Los intereses del Municipio no son perjudicados ni tampoco los par-
ticulares, como demuestra el resultado de la informacién piblica.

La comparacién de las dos fotografias que constan en el expediente
permite apreciar la importante mejora que para el ornato publico signi-
fica la reforma que se propone realizar en su finca el Sr. Julid.

Es, pues, cierto que, sin que la variante proyectada para la linea
del chaflan sea una necesidad de la urbanizacién, no produce dafio nin-
guno al servicio publico ni altera en nada esencial lo aprobado en el
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proyecto general, debiecndo considerarse la nueva forma de la finca en
cuestion favorable al publico ornato. '

Por todo lo cual, opina esta Seccién de Arquitectura de la Real Aca-
demia de Bellas Artes de San Fernando, que no hay, por cuanto la in-
cumbe, inconveniente en acceder a la reforma de alineacién del plano
de Ensanche de Barcelona, en el chaflin producido por la confluencia de
la calle de Pelayo y la Ronda de la Universidad, segin el proyecto sus-
crito por el Arquitecto D. Marcelino Coquillat en 24 de Febrero de 1920.

Y asi tiene el honor de manifestarlo a V. E. al devolverle el expec-
diente recibido, en obediencia de su orden, a fin de que, si en su supe-
rior criterio lo estima oportuno, lo traslade al Ministerio de la Goberna-
cién, en contestacién a su consulta y para cumplimiento de lo que dis-
pone en su parrafo 3.° el art. 29 de la ley de 26 de Julio de 1892.

Dios guarde a V. E. muchos afios.—Madrid, 19 de Mayo de 1922.—
El Secretario general, ENRIQUE M.* REPULLES Y VARGAS.—Excmo. Sr. Di-
rector general de Bellas Artes.



INFORME SOBRE EL EXPEDIENTE INCOADO POR EL AYUN-
TAMIENTO DE VALENCIA PARA LA MODIFICACION DEL
PLANO DEL ENSANCHE DE AQUELLA CIUDAD

Ponente: Exomo Sr. D. Luis pE LANDECHO.

Exemo. Sefior:

La Seccién de Arquitectura de la Real Academia de Bellas Artes de
San Fernando ha examinado con la mayor complacencia y satisfaccién
el expediente formado por el Ayuntamiento de Valencia para la modifi-
cacién del plano de Ensanche de aquella capital, que le ha sido remitido
por V. E. en 6 de Marzo del afio actual, porque de su contenido se des-
prende que no se trata en él de introducir en el plano aprobado altera-
ciones que respondan a necesidades sentidas ya, por el interés particu
lar de propietarios de terrenos a los que la modificacién afecta, ni a la
conveniencia de atender a las necesidades de economia de los fondos
municipales, ni a otra causa andloga, de los que de ordinario no resultan
verdaderas ventajas para los intereses publicos, sino que en el caso pre-
sente se acude a servir a estos grandes intereses, creando un hermoso
Parque que sustituird a varias manzanas de casas, con notoria ventaja
para la salud publica y para deleite de los habitantes de Valencia.

Inici6 el expediente la Comisién de Ensanche del Ayuntamiento de
aquella capital en 29 de Noviembre de 1820, proponiendo al Ayunta-
miento, de conformidad con los informes emitidos por los funcionarios
municipales en un expediente de la Comisién de Paseos, que se incoase
un expediente de supresiéon de lineas en los terrenos que se proyectaban
para parque en la forma propuesta por el Arquitecto, a quien se en-
cargaria de formular la Memoria y plano de reforma correspondiente.

Acordado asi por el Ayuntamiento, presentd su trabajo el Sr. Arqui-
tecto municipal en 15 de Abril de 1921, consistente en una Memoria y
tres planos trazados en papel tela.

En la Memoria se consigna que el propésito de la Corporacién mu-
nicipal era la ampliacién de los jardines o viveros existentes, y que el
perito encargado de la medicién propuso el perimetro que pudiera darse
al Parque, el cual fué considerado aceptable por el Arquitecto, a pesar
de no tener una extensién superior a 1.902 &reas, por no poderse am-
pliar ésta a causa de las calles, paseos y vias férreas de la Compa-
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fifa de Tranvias y Ferrocarriles de Valencia, que le circundan. Al pro-
pio tiempo, propuso el Arquitecto municipal un ligero desvio de la
calle num. 136 para que pudiera subsistir el Hospital militar, facili-
tdndose con ello la apertura de la citada calle, y dejando este parque
limitado por las callcs numeros 70, 136, 28 y 138, y suprimiéndose
las numeros 37 y parte de las 151, 141, 133, 132, 130, 121 y con
ello las doce manzanas de edificacién entre ellas comprendidas, y ha-
ciéndose que formen una sola las dos pequeiias que separaban la calle
nimero 134 con la supresién de esta calle.

Afiddese que en estos terrenos nada habia edificado ni estaban las
calles abiertas, lo que facilita la ejecucion de esta importante mejora,
que dard vida a aquella parte del Ensanche.

Los planos dibujan: el primero, las alineaciones vigentes; el segun-
do, las modificaciones proyectadas, y el tercero, la forma en que queda-
ran las calles alrededor del proyectado Parque.

Examinado este dictamen por el Ayuntamiento, y después de unirse
a él el de la Comisién de Paseos y el de emplazamiento del Palacio de
Industrias, acordé aquél que volviera al Arquitecto, para que, en vista
del emplazamiento de la Estacién del ferrocarril directo a Madrid, estu-
diase las modificaciones que conviniera introducir en el plano.

Informé nuevamente el Sr. Arquitecto, exponiendo que el camino de
Benimaclet no afecta a las calles del Ensanche porque arranca del ca-
mino de Trénsitos, que esta en el limite del Parque, y que el emplaza-
miento de la Estacién para el ferrocarril directo lo dejé ya sefialado en
su plano ndm. 3, ocupando el centro de la amplia calle o paseo de cien
metros de anchura, que se inicia a la salida del puente Real y continia
hasta el Camino de Transitos. Dice también que en el citado plano que-
dé suprimida la calle nim. 151 y parte de la num. 139, porque con la
reforma pierden la razén de su existencia, tanto mis cuanto en la man-
zana resultante se halla el terreno que el Ayuntamiento ha cedido al Co-
mité del Palacio de Ferias y Muestras.

El 19 de Agosto de 1921 el Ayuntamiento aprobd el proyecto y or-
den¢ se abriera el juicio contradictorio que la ley ordena; cumplimenta-
do este acuerdo, el Sr. Secretario del Ayuntamiento certific, en 12 de
Octubre del mismo afio, que en los treinta dias en que estuvo el expe-
diente expuesto al piblico no se presenté reclamacién alguna.

Consiguientemente, el Ayuntamiento, en sesién de 21 del mismo mes,
acordé la aprobacién definitiva del proyecto de supresién de lineas del
plano de Ensanche en los terrenos destinados a Parque como ampliacién

18
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de los Viveros y modificacién de lineas afectadas por el emplazamiento
de la Estacion del ferrocarril directo de Madrid a Valencia y el Palacio
de Ferias y Muestras, y que se elevase a la aprobaciéon del excelentisi-
mo Sr. Ministro de la Gobernacién.

Se afiadio al expecdiente un plano, que firma el Sr. Arquitecto del
Ensanche de Valencia en 22 de Diciembre de 1921, en que se represen-
tan las alineaciones aprobadas por el Kxemo. Ayuntamiento de aquella
capital.

Nada tiene esta Seccién que afiadir a las palabras con que el pre
sente informe se encabeza respecto a las ventajas que el proyectado
Parque ha de aportar a Valencia; son ellas tan notorias, que seria no ya
ocioso, sino ofensivo para quien leyera el presente informe, el insistir so-
bre ellas, por lo cual la Seccién se limita desde este punto de vista a
aplaudir calurosamente a la Corporacién municipal de Valencia.

Pero su cometido no se limita a este examen de conjunto, y el estu-
dio de los detalles es de necesidad evidente para que el resultado sea el
més perfecto posible dentro de la idea principal.

Y en este sentido la Seccién encuentra acertada la desviacién de la
calle num. 136, que aun cuando no salva de expropiacién al Hospital
Militar, por estar afectado por el ensanche de la calle de San Pio V, per-
mitir4 su subsistencia durante un periodo més o menos largo, sin ser
una dificultad para la realizacién inmediata del Parque.

Son también acertadas la supresién de la calle nim. 137, que queda
toda ella comprendida dentro de los terrenos del Parque, asi como tam
bién la supresién de la calle nim. 134, porque las dos manzanas que
formaba eran demasiado pequefias; y pueden aceptarse la supresion total
de la calle nim. 151 y la parcial de la num. 139, en el trozo compren-
dido entre la citada calle nim. 151 y el paseo de Valencia al Cabaiial,
porque si bien la manzana resultante es un poco demasiado grande,
més de la mitad de su superficie estard ocupada por el edificio del Pala-
cio de Feria-Muestrario, edificio ptiblico del mayor interés, y que exige
forzosamente amplitud de terreno en que desarrollarse,

La instalacion, implantacién, ubicacion o emplazamiento de la Esta-
cién del ferrocarril directo a Madrid serd, a no dudarlo, una dificultad
para el Ensanche. Es el centro de la gran avenida o paseo de cien me-
tros a que acertadamente se amplia la calle nim. 138, el sitio més ade-
cuado para que tenga la Estacién buenos servicios urbanos; pero es evi-
dente que vendrd a ser una dificultad para dar buena y facil comuni-
cacién entre los dos barrios que quedardan a derecha e izquierda para
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los viandantes que transiten por las calles nimeros 121, 129, 130, 132
y 133, y una imposibilidad (probablemente) para el trinsito rodado de
las mismas calles. ¢Seria imposible conseguir que la citada Estacion fe-
rroviaria arrancase de la alineacién de la calle nim. 133? Todo ello se
reduce & retirar 70 metros su fachada, y de poder hacerse esa varian-
te la citada calle nim. 133 podria subsistir, dividiendo al Parque en dos
zonas, aproximadamente iguales, y dando grandes facilidades a la buena
comunicacion entre los dos barrios, a través del Parque, con la consi-
guiente animacién y vida para el Parque mismo, y sin quitar a los tro-
zos resultantes la amplitud necesaria para que los ninos que al parque
acudan puedan dedicarse a sus juegos infantiles, sin temor a ser atrope-
llados por un vehiculo.

Como consecuencia de esta observacion, la Seccién encuentra acep-
tables la supresion de los trozos de las calles 127, 130 y 132, compren-
didos entre las 136 y 138,y la 141 y 151, en los trozos que se contienen
en el proyectado Parque; pero para la nim. 133 la Seccién cree conve-
niente su permanencia, procurando obtenerse que la Estacion se retire
a la alineacion de dicha calle, y aun mejor algo mds, para que, resul-
tando una pequefia plaza entre la Estacién y la calle, puedan en ella
detenerse los coches y carros que hagan el servicio de la Estacion.

Mas como la reforma que se proyecta es muy beneficiosa, la Seccién,
al proponer a la Superioridad su aprobacién, no se atreve a insistir en la
modificacién que antecede, y solo pide que se recomiende al Ayunta-
miento de Valencia, ya que la apertura de un camino para trénsito ro-
dado a través del Parque no le quedara prohibido por esta aprobacién
superior, ni habré dificultad en que la Estacion del ferrocarril se retire
de la alineacién aprobada, si ello pudiera conseguirse.

Lo que, con devolucion del expediente, tengo el honor de elevar al
Superior conocimiento de V. E., cuya vida guarde Dios muchos afios.

Madrid, 24 de Mayo de 1922.—El Secretario general, ENrRIQUE M.2
REpPULLEs Y VARGAS. —Excmo. Sr. Director general de Bellas Artes.



INFORME RELATIVO A LA SOLICITUD DEL AYUNTAMIENTO
DE BILBAO PARA QUE SE LE AUTORICE LA SUPRESION
EN EL PLANO DEL ENSANCHE DE LA PLAZA DE ARCOS
LLAMADA DE GARIBAY, PROYECTADA EN LA MANZANA
NUMERO 37 ENTRE LLAS CALLES DE ESPARTERO, RIVERA,
LERSUNDI Y ALAMEDA DE RECALDE

Ponente: Excmo. SrR. D. Luis DE LANDECHO.

Excmo. Seifior:

El Ayuntamiento de la villa de Bilbao pretende se le autorice la su-
presién en el plano del Ensanche aprobado para aquella villa de la
Plaza de Arcos, llamada de Garibay, proyectada en la manzana nime-
ro 37, entre las calles de Espartero, Rivera, Lersundi y Alameda de Re-
calde, y al efecto, después de convenir con los Sres. Calvo Hermanos,
propietarios de los terrenos a que afecta la reforma, que habrian de ce-
der al Ayuntamiento la mitad de las calles contiguas a ellos y que su-
fragarian el 90 por 100 de los gastos de urbanizacion, acordo en 16 de
Septiembre de 1921 hacer los proyectos y Memoria correspondientes,
para elevar al Ministerio de la Gobernacién la peticion correspondiente.

En la instancia presentada por el Sr. Alcalde solicitindolo no se
consigna argumento alguno en favor de esta reforma, remitiéndose a la
certificacién del Sr. Secretario, en que constan los extremos que van re-
feridos, y a la Memoria redactada por el Sr. Arquitecto.

Este trabajo fué formulado en 23 de Diciembre del mismo aiio, y con-
signa que aunque la creacién de paseos cubiertos o de plazas de esta
naturaleza constituye una verdadera necesidad de aquella villa por su
clima lluvioso, el hecho es que la citada plaza se halla en un punto que,
a juicio de la Comisién de Ensanche, carece de las condiciones necesa-
rias que pudieran mover al Ayuntamiento a emplear los millones de pe-
setas que costaria su elevacion, por hallarse en un apéndice exterior de
Bilbao, siendo asi que una construceién de esta naturaleza debe hallar-
se en un punto céntrico y concurrido, existiendo, ademds, un proyecto
de paseo cubierto dentro del Parque préximo. Afiade que la Comisién ha
encontrado a los propietarios de los terrenos en una texitura convenien-
te a los intereses municipales y con deseos de iniciar rapidamente la
construccién de un grupo de casas destinadas a habitaciones, en susti-



— 135 —

tucién de la Plaza de Arcos, lo que aliviaria el problema de la vivienda.

Los planos que acompafian a esta Memoria son tres, y representan:
en escala de 1 a 2.500, el conjunto de la zona de Ensanche en que se
halla la manzana ntumero 37; en escala de 1 a 1.000, la plaza de que se
trata, y en la misma escala la reforma que se propone.

Estos son los documentos todos de que consta el expediente sobre el
cual se ha ordenado que la Seccion de Arquitectura de la Real Academia
de San Fernando emita el informe que determina el art. 29 de la
ley de 26 de Julio de 1892, a peticion del Ministerio de la Gobernacidn,
por la Direccién general de Bellas Artes, en 24 de Marzo de 1922, orden
que ha sido recibida por esta Seccién en 8 de Mayo actual.

El articulo citado de la ley se ocupa de las alineaciones y rasantes
que para el plano definitivo de los ensanches de Madrid y Barcelona
eran necesarios, y de las reformas parciales y ampliaciones que en el de
Barcelona se hayan introd ucido y carezcan de aprobacién; disposiciones
que rigen en la actualidad en el Ensanche de Bilbao; en ellas se dice que
una vez aprobado el plano del Ensanche (y el de Bilbao lo estd) no po-
dran variarse los respectivos planos generales sin oir antes & la mencio-
nada Seccién de Arquitectura, al Ayuntamiento y a los propietarios a
quienes interese.

No corresponce a esta Seccién informar acerca de si todos los pro-
pietarios interesados han sido oidos, mediante la exposicién publica de
los planos de la reforma en proyecto, previo anuncio en el Boletin Ofi-
cial, aunque si debe observar que nota la omisiéon de ese requisito en el
expediente que le ha sido remitido; pero, respetuosa siempre con las 6r-
denes recibidas, pasa a estudiar el asunto desde el punto de vista técni-
co que le es peculiar.

El establecimiento de zonas desprovistas de edificaciones que sirvan
de higienizacién para las viviendas y de esparcimiento para los habi-
tantes de las poblaciones, es del mayor interés en los planos de Ensan-
che de poblaciones, y este interés sube de punto cuando la poblacién de
que se trata se halla, como lo estd Bilbao, rodeada de montaias. Por
tanto, todo aquello que tienda a disminuir esas superficies debe ser mi-
rado con cuidado y evitado en lo posible.

No desconoce el Sr. Arquitecto autor del proyecto este principio, y
acaso por conocerlo bien no dice en la Memoria de su trabajo por cuen-
ta propia que sea conveniente la supresién de esta plaza, sino que deja
a la responsabilidad de la Comisién de Ensanche lo por ésta acordado
con los propietarios.
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Tampoco oculta la necesidad que en Bilbao se siente de tener paseos
cubiertos para los dias lluviosos, que en aquella villa son sumamente
frecuentes, y en los que son el recurso obligado de los paseantes, apun-
tando tan sélo, y por cuenta de la citada Comisién, que la manzana de
que se trata no se halla situada en un punto acertado del Ensanche, y
que estd proyectado un paseo cubierto en el Parque inmediato. Pero la
Secci6én informante no puede aconsejar la supresién de una plaza cu-
bierta, que estd ordenado se ejecute, por el solo hecho de que se proyec-
te un paseo de igual clase; ya porque este paseo pudiera llegar a no
construirse, ya porque su situacién al extremo del Parque pudiera colo
carle en condiciones todavia més separadas del nicleo de poblacion, y
con mayores dificultades de acceso, por ser obligado paso el del amplio
Parque, con la consiguiente obligacién de soportar la lluvia al atrave-
sarlo.

La Seccion desconoce el proyecto de paseo a que se alude, y no pue
de por esta razén hacer el estudio comparativo necesario, pero tiene por
seguro que no quedars situado entre el Parque y la poblacién, dado que
las manzanas de casas construidas en terrenos que primitivamente per-
tenecieron al Parque y con posterioridad se dedican a viviendas, alejan
la posibilidad de paseo cubierto en sas inmediaciones.

El otro argumento que expone el Sr. Arquitecto es el de la economia
de los millones de pesetas que costaria la elevacién de la Plaza de Ar-
cos, y que habia de emplear en ello el Ayuntamiento. La Seccién cree
no corresponde al Ayuntamiento esa elevacion, pues que los solares que
segun el plano niim. 2, que acompafia a este expediente, resultan cons-
truibles, podran ser edificados por los propietarios de los terrenos de
que se trata, sin més obligacion que la de dejar el paseo cubierto en la
forma que proyecta el Ayuntamiento y apruebe el Ministerio de la Go-
bernacidén, después de oir a los propietarios interesados y a esta Seccidn,
como dispone el art. 29 de la ley.

El problema de la vivienda es ciertamente de suma importancia en
los momentos presentes; pero este extremo, que se apunta por el Sr. Ar-
quitecto, no viene tratado seriamente en el expediente; en el acuerdo mu-
nicipal, al anotar las obligaciones que contraen los propietarios sefiores
Calvo hermanos, a nada se comprometen respecto de sus construcciones,

Por tltimo, la situacién de la manzana ntim. 37 no es, en efecto, la
més apropiada para una Plaza de Arccs, y si se tratase en este expe-
diente de su sustitucién por otra que se halle en mejores condiciones, la
Seccién estimaria que el Ensanche pudiera ganar con ello, pero a la su-
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presién pura y simple de un paseo cubierto, que, como dice perfecta-
mente el Sr. Arquitecto, constituye una verdadera necesidad de la villa
de Bilbao, y lo prueba por manera concluyente y definitiva la aglome-,
racién que constantemente, asi en verano como en invierno, acude a la
llamada Plaza Nueva y a los soportales de la del Mercado, del casco an-
tiguo de la villa, es cosa que la Seccién ha de rechazar con todas sus
fuerzas.

Resumiendo lo expuesto, la Seccién de Arquitectura de la Real Aca-
demia de San Fernando tiene el honor de informar a V. E. que procede
no sea aprobada la reforma que solicita el Ayuntamiento de Bilbao.

Lo que, con devolucion del expediente remitido, tengo el honor de¢
elevar al Superior conocimiento de V. E., cuya vida guarde Dios mu-
chos afios.

Madrid, 26 de Mayo de 1922.—El Secretario general, ENRIQUE M.*
REPULLES Y VARGAS.—Excmo. Sr. Director general de Bellas Artes.



COMISION CENTRAL DE MONUMENTOS

INFORME SOBRE CONSERVACION DE UN MURO DEL FORO
ROMANO DE TARRAGONA

Ponente: Exemo. Sr. D. Jost RAMON MELIDA.

Excmo. Senor:

Para resolver debidamente el caso que en relacion a las disposicio-
nes vigentes sobre conservacién de monumentos antiguos y excavacio-
nes plantea el descubrimiento de un muro romano en Tarragona, con
ocasién de unos derribos llevados a cabo por aquella Corporacién muni-
cipal para construir un mercado, cree necesario esta Real Academia ha-
cer breve relacién de los hechos que constan en el expediente enviado
al efecto por esa Direccién general del digno cargo de V. E.

El Ayuntamiento de Tarragona, con objeto de construir un edificio
destinado a Plaza-Mercado, adquirié varias casas en la parte alta de la
poblacién, situadas en la manzara comprendida entre las calles de San-
ta Teresa, Trascarnicerias, Merceria y la prolongacién de la calle de
Santa Ana; mas como al practicar los derribos de dichas casas se des-
cubrieran restos de época romana, la Comisién provincial de Monumen-
tos, con fecha 17 de Mayo de 1919, pidié a la Superioridad en un razo-
nado informe fuesen conservados dichos restos, que a su juicio consti-
tuian el limite Norte del Foro de la antigua ciudad, y en consecuencia,
la Direccién general de Bellas Artes, empezando por dar orden telegra-
fica de suspensién de las obras, pidi6 informe sobre el particular al Ar-
quitecto del Ministerio, D. Ramén Salas, el cual en su escrito, acompaiia-
do de un plano, después de discurrir sobre la situacién de los edificios
romanos de la famosa ciudad, precisa la del Foro, que era de figura rec-
tangular, reconociendo como restos del mismo los descubiertos con oca-
sién de los expresados derribos e indicando la conveniencia de respetar-
los, ya que con ellos y los que pudieran descubrirse si se practicaran
excavaciones, podria determinarse mejor el emplazamiento del Foro. Es-
tima dichos restos como muestra de los excelentes constructores que
fueron los romanos, y observa que el principal de aquéllos es un muro,
cuya direccién es paralela al eje principal del Foro, y cuya longitud es
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de unos cuarenta metros. «Actualmente, afiade, quedan subsistentes dos
hiladas de sillares en toda la longitud del muro; en el extremo Oeste
existe una parte que tiene cuatro hiladas més, o sea un total de seis, y
en el extremo Este hay otra porcién de muro con ocho hiladas més, que
forman un total de diez», siendo este ultimo trozo el que se considera
especialmente necesario conservar. Menciona luego otros dos restos ais-
lados que indican la latitud que tendria esta parte de la edificacién ro-
mana del Foro; y por fin describe el muro diciendo que sus sillares son
de labra y despiezo magnificos, estando sentados sin material de unién
como perfecta obra romana.

Lleva este informe la fecha de 14 de Junio del expresado afio de
1919; y en 25 del propio mes elev al Sr. Ministro de Instruccién Publi-
ca y Bellas Artes el Ayuntamiento de Tarragona una larga exposicion,
en la que, después de prolijas consideraciones, encaminadas en su mayor
parte a decir que los citados restos de que no hace aprecio, en manera
alguna pueden quedar en el sitio que ocupan; y de afiadir que si a pesar
de ello han de pasar a propiedad del Estado, debers indemnizarse al des-
cubridor, de lo cual no compete a la Academia indicar lo que proceda;
propone al cabo, en el supuesto de que habra de ser derribado el muro,
«a marcar en el suelo de la Plaza o en el pavimento del Mercado, de una
manera perfectamente visible e indeleble, las trazas del mismo, con una
inscripeidén que indicase las circunstancias especiales de la mentada
obra».

En tal estado pasé el asunto a informe de la Real Academia de la
Historia, la cual estimé y propuso que antes de formularle se practica-
ran excavaciones eu el sitio de referencia, a fin de que, conocido por tal
medio 1o que del muro y otros restos hubiera oculto, pudiera formarse
cabal juicio de la importancia de tales construcciones y, en consecuen-
cia, de lo que importase su conservacién.

Nombrado por la Superioridad para practicar las excavaciones don
Angel del Arco y Molinero, nuestro correspondiente Presidente de aque-
lla Comisién de Monumentos y Director del Museo Arqueoldégico provin-
cial, abri6 zanjas a uno y otro lado del muro, del que descubrié dos
hiladas més, la inferior resaltada de la linea vertical del paramento, sen-
tada sobre hormigén tendido sobre mamposteria;descubrié también algu-
nos fragmentos arquitecténicos de mdrmol pertenccientes a columnas y
cornisas molduradas; y ampliando y profundizando la exploracion des-
cubrié restos varios de construcciones posteriores a aquélla. Del resul-
tado de estos trabajos ha dado cuenta el Sr. Arco y Molinero en una

19
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Memoria acompafiada de plantas, secciones y fotografias, en la cual,
después de discurrir acerca de la situaciéon topografica de los monumen -
tos romanos de Tarragona, puntualiza la del Foro, por los distintos res-
tos que de él se conservan, y afirmdndose en la creencia de que uno de
ellos es el muro descubierto, por lo que constituye un dato interesante
para la reconstitucién grafica de tan principal monumento de la antigua
ciudad y exacto conocimiento de la misma.

Tales son los antecedentes del caso ya fallado por la Real Academia
de la Historia, y con los cuales ha de fallar la nuestra.

Resulta de todo ello que las personas competentes estan conformes
en que el muro debe ser conservado, a lo menos en la parte en que se
ofrece con mayor altura y mejor estado; y que si es cierto que se trata
de un trozo de muro de silleria magnifica, pero liso, sin adorno alguno,
constituye un dato topografico que debe de quedar visible por ser resto
del Foro romano. Desnudo e incompleto como estd el muro, no puede
desconocerse que tiene un valor arquitecténico, puesto que se ajusta a
un sistema y estructura caracteristicos; y que ni por ello ni por lo que
representa su situacion, relacionada con otros restos del mismo monu-
mento, podria autorizarse como ha indicado la opinién indocta desmon-
tarle y reconstruirle en otro sitio, lo cual, sobre ser siempre peligroso,
seria el presente caso de todo punto incongruente.

Propondriamos desde luego la conservacion total de lo descubierto;
pero teniendo en cuenta que el origen del descubrimiento fueron los de-
rribos ordenados por el Ayuntamiento para una mejora urbana, y que
en estos casos conviene buscar si es posible una solucién arménica de
los encontrados intereses, lo cual, dejando a salvo los fueros de la Histo-
ria y del Arte, facilite los fines utilitarios de la vida moderna, esta Aca-
demia cree que la solucién pudiera concretarse en la forma que propu-
so y acept6 la Academia de la Historia, lo cual se reduce a los dos pun-
tos siguientes:

1.° Que sea respetado y conservado el trozo mejor del muro, de diez
hiladas, que cae a la parte oriental del solar; y que de lo restante, o sea
el largo trozo intermedio de dos hiladas y el trozo occidental de seis,
desfigurado, solamente se destruya al hacer las proyectadas obras la
parte necesaria, hasta que quede el resto de muro en las rasantes de
plaza y mercado para que se conserve siempre bajo tierra lo demds.

2.° Que el Ayuntamiento se obligue, conforme propuso en la instan-
cia de referencia, a dejar seifialado en el pavimento de plaza y mercado
de un modo preciso y permanente, tanto por el medio antedicho como
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en lo que haya que suplir, mediante una faja longitudinal, desde el trozo
de muro conservado y de toda su anchura hasta la calle de Merceria, la
situacion de la. fdbrica romana descubierta, para que siempre pueda ser
conocida su traza y se perpetie, por lo tanto, el dato topografico, que
juntamente con el trozo respetado, importa conservar; y que a dicha faja
indicadora acompaiie una inscripeion en la que se exprese ser esa la in-
dicacién del trozo de muro septentrional del Foro romano, en toda su an-
chura y longitud en aquel sitio, seguin lo manifestd el descubrimiento
habido al practicar los derribos para construir el mercado.

Lo que, con devolucién del expediente a que este informe se contrae,
tengo el honor de elevar a conocimiento de V. E., cuya vida guarde Dios
muchos afios.

Madrid, 20 de Mayo de 1922.— El Secretario general, ENRIQUE M.?
REPULLES Y VARGAS.—Excmo. Sr. Director general de Bellas Artes.



INFORME SOBRE UN LIBRO DE D. CELESTINO SANCHEZ RIVE-
RA, TITULADO IGLESIA DE SANTA MARIA DE SAR

Ponente: Excmo. SrR. D. MANUEL ANIBAL ALVAREZ.

Exmo. Seiior.:

El libro escrito por el Sr. D. Celestino Sdnchez Rivera titulado Igle-
sia de Santa Marta de Sar, ha sido remitido por V. E. a esta Real Aca-
demia para que informe sobre su mérito, para que se adquieran por el
Estado los ejemplares que estime oportuno.

Consta el expediente: de la solicitud que el Sr. Sdnchez dirige al se-
fior Ministro de Imstruccién Piublica  para que el Estado le adquiera
ejemplares de su obra titulada Santa Maria de Sar; del acuerdo de la
Junta Facultativa de Archivos, Bibliotecas y Museos de informar favo-
rablemente la adquisicién por el Estado de ejemplares de la citada obra,
por ser publicacién de utilidad y necesidad en nuestras Bibliotecas.

El libro remitido forma un tomito en 8.°, de 140 pdginas, ilustrado
con varias fotografias; una planta y una secciéon de la iglesia, y consta
de un prélogo suscrito por D. Juan Barcia Caballero, en elogio del autor
y de su libro. De una introduccién «Al lector». Parte histérica, en la
que se describe el Monasterio, su origen, nimero de candnigos y rela-
cién de Priores. Parte arqueolégica, en la que se ocupa principalmente
de la igiesia, de sus fachadas, su interior, claustro y sepulturas nota-
bles que en éste cxisten, y termina con varias notas que tratan princi-
palmente de los artistas que trabajaron en Sar; del Palacio y Monaste-
rio, y escritura de la fundacién de la iglesia.

El libro, objeto de este dictamen, es estimable por lo interesante y
notable que es la iglesia que lo motiva, y por el estudio detenido y bien
documentado que estd. Su autor merece elogio por su carifio a las artes,
principalmente por las de Santiago monumental, y su aficién al estudio,
descubriendo documentos verdaderamente importantes para la historia
de tan notable iglesia. Sin embargo, teniendo esta Academia verdadero
sentimiento, no la es posible recomendar al Estado la adquisicién de
ejemplares, por hacerse solidario el autor del error muy popular en San-
tiago de creer que las deformaciones de sus arcos y bévedas y la incli-
nacién de sus pilares y muros han sido ejecutados de propdésito por los
constructores de la iglesia.
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Tan encarifiado cstd con esta popular y equivocada opinién, que la
consigna con persistencia y le arrastra a otros errores. En la introduec-
cién «Al lector» ya se inicia en su segunda hoja manifestando «que es
un monumento dnico en el mundo por su inclinada construceiéon»; y en
la misma introduccion, reflriéndose a las frases del Sr. Villamil y Cas-
tro, en su obra Iglesias gallegas, negando que sea maravilla lo que no es
sino defecto grave, muy general de construccién. El Sr. Sdnchez es-
cribe «q'ue se verd la equivocacién que con éste sufre los que opinan
que la iglesia se incliné, basidndose unos en lo pantanoso del terreno y
otros en la presién de las bévedas, y sélo Barrero, a quien ciegamente
sigue, es el que ha hecho merecida justicia, dedicando gran atencién en
demostrar que la iglesia de Sar se hizo inclinada, lo que es una honra
para la arquitectura gallega, y constituye una joya sin igual del arte
compostelano».

Vuelve a insistir sobre la inclinacién de la iglesia en las pdginas
107 hasta la 120, en las que expone las diversas opiniones expuestas,
ya verbalmente, ya en libros, por escritores, artistas y notables arqued-
logos, terminando en esa pagina 120 con el articulo titulado «Se hizo
inclinada».

En la pigina 125, articulo titulado «Adicién», rectifica mucho de lo
anteriormente expuesto sobre este asunto, terminando con estas pala-
bras: «Pongamos fin a estos apuntes sin sentar teoria alguna, pues pro-
fanos en Arqueologia y en Arquitectura, no podriamos sostenerla cient -
ficamente; pero repetiremos, una vez mas, que sea por intencién, segin
creemos, o por defecto, la iglesia de Sar es una maravilla, por ser el
templo més inclinado del mundo.

Esta Academia funda su resolucién no tan sélo en el error sobre las
causas y origenes de las deformaciones de los .arcos fagones y bévedas
y la inclinacién de pilares y muros, tan conocidas y estudiadas que no
cabe discusi6n, sino también sobre las exageraciones que su equivoca-
cién le hace exponer. )

La iglesia de Sar, que no necesita para figurar como un ejemplar
de verdadera importancia sus deformaciones, no ha sido declarada mo-
numento nacional por ellas; mds notable seria si sus arcos y bévedas
conservaran en toda su pureza su forma de medio punto, que conside-
rar a sus constructores el propésito de hacerlas defectuosas y desagra-
dables.

Disculpable es que el autor del libro, exaltado por su carifio a la re-
gion, le haga decir que la iglesia del Sar es la tinica en el mundo por su
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inclinacién, cuando él mismo se contradice en pdginas posteriores, de-
clarando que existen varios ejemplares en su regién de iglesias cuyos
muros estdn inclinados, y podria afiadir, estudiando en general el arte
roméanico construido con bévedas en cafién, que la mayoria de sus tem-
plos tienen sus bévedas deformadas y sus muros inclinados, en menor o
mayor grado, segin sus materiales y su mano de obra eran mejores o
peores, y también que muchos han desaparecido, por desgracia, por no
acudir a tiempo a su consolidacién, y habria ocurrido lo mismo en la
del Sar, si en el siglo xviir no se hubieran percatado de su ruina, cons-
truyendo los colosales arbotantes. La excesiva deformacién e inclina-
cién de sus muros demuestran la ruina inminente, que evidentemente
se hubiera producido sin el pronto remedio.

Lamentable seria y de gran responsabilidad, sobre todo para el se-
fior Sanchez, si se hiciera lo que aconseja en la pagina 123, de quitar
los arbotantes, pues de seguirse ese consejo se produciria la destruccién
de tan notable monumento nacional.

En resumen: esta Academia entiende de su deber no estimar la obra
del Sr. Sdanchez como de mérito relevante, y, por lo tanto, no puede
aconsejar a la Superioridad la adquisicion de ejemplares, por no consi-
derar conveniente hacerse cémplice autorizando la propaganda de erro-
res de tal magnitud que traerian funcstas consecuencias.

Lo que, con devolucién del expediente, tengo el honor de comunicar
a V. E., cuya vida guarde Dios muchos afios.

Madrid, 8 de Junio de 1922.— El Secretario general, ENRIQUE M.* RE-
PULLES Y VARGAs.—Excmo. Sr. Director general de Bellas Artes.



INFORME RELATIVO AL EXPEDIENTE SOBRE DECLARACION
DE MONUMENTO NACIONAL DEL CASTILLO DE LA AGUZA-
DERA, TERMINO DE CASARICHES (SEVILLA)

Ponente: ILMo. SR. D. MANUEL ANIBAL ALVAREZ.

Excmo. Seior:

Por la Direccion general del digno cargo de V. E. se remitié a infor-
me de esta Real Academia la solicitud de la Comisién provincial de Mo-
numentos histéricos y artisticos de Sevilla, de que sea declarado monu-
mento nacional el castillo de la Aguzadera, término de Coronil (Casa-
riche).

La copia del citado documento ha sido remitida por el excelentisi-
mo Sr. Gobernador civil de la provincia de Sevilla, que expone: «que en
contestacién al atento oficio del Ex¢mo. Sr. Gobernador, tiene el gusto
de participarle que la Comisién de Monumentos ha girado una visita al
castillo de la Aguzadera, comprobando que dicho monumento estd ne-
cesitado de obras de reparacién que se deben realizar lo antes posible,
para evitar que tan importante e histérico monumento desaparszca».

Acompafia al documento, cuyo primer péarrafo copiamos, cuatro fo-
tografias de vistas exteriores del castillo.

Esta Academia tiene un verdadero sentimiento al manifestar que,
a pesar de lamentar el estado ruinoso del Castiilo, y que requiere obras
urgentes para que no desaparezca totalmente, no la sea posible aconse-
jar a la Superioridad su declaracién de monumento nacional por la falta
de interés artistico que demuestran las fotografias remitidas.

En el mismo estado y necesitados de obras de reparacion estan la
mayoria de tantos castillos como existen en Espaifia, y no es posible de-
clararlos monumentos nacionales a todos los que como el de Aguzadera
no tienen verdadero interés artistico o histérico.

No se oculta que aun cuando no se remita Memoria de los hechos his-
téricos, alguno se habré realizado, como en todos los castillos, pero sélo
la Academia de la Historia puede estimar el verdadero valor de la frase
que tan preciado monumento fué testigo de nuestras glorias patria y,
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en consecuencia, podra la docta Corporacion recomendar o no la decla-
racién solicitada.

Lo que, con devolucién del expediente, tengo el honor de elevar a
conocimiento de V. E., cuya vida guarde Dios muchos afios.

Madrid, 8 de Junio de 1922,—El Secretario general, ENRIQUE M.*
ReEpPULLES Y VARGAS.—Excmo. Sr. Director general de Bellas Artes.



COMISIONES ESPECIALES

INFORME SOBRE ADMISION DE PENSIONADOS ESPECIALES EN
LA ESCUELA FRANCESA DE ATENAS

Ponente: Excyo. Sr. D. Jost RAMON MELIDA.

Excemo. Seiior:

El Director de la Escuela francesa de Atenas inicié hace tiempo el
intento de admitir en la misma artistas y arqueélogos extranjeros, pen-
sionados por sus respectivas naciones, y oficiosamente indicé su es-
pecial deseo de que Espafia se adhiriese a tan feliz pensamiento.

Dada cuenta de tan interesante cuestion a esta Real Academia, fué
aceptada la idea en principio y se confié al Académico Sr. Mélida el es-
tudio del asunto con la redaccion del correspondiente informe, que di-
cho senior ha formulado en los términos siguientes:

A la Academia.—Harto sabido es, por cuantos se ocupan de la Ar-
queologia del Arte, los excelentes servicios que a ella ha prestado la Es-
cuela francesa de Atenas, de donde, cumplidos sus afios de aprendizaje,
ha salido la pléyade de ilustres arqueélogos, entre los que bastard recor-
dar a MM. Le6n Heuzey, Albert Dumont, Theophile Homolle, Georges
Perrot, Maxime Collignon, Salomén Reinach, Pierre Paris, Georges Ra-
det, Edmomd Pottier, Jules Martha, C. Bayet, Arthur Engel, cuyos tra-
bajos han renovado la ciencia con sabias aportaciones, fruto de la inves-
tigacion personal ttilmente orientada por su labor de pensionados. Sa-
bido es también que entre éstos, no solamente se han contado y se cuen -
tan los arquedlogos, sino los artistas, escultores, arquitectos, algunos de
los cuales han hecho notables proyectos de reconstitucién de los arrui-
nados templos griegos y de otros monumentos.

Desde hace tiempo se pensaba en que esa Escuela admitiera pensio-
nados extranjeros; y tan plausible propdsito fué anunciado por el Direc-
tor de aquélla, el ilustre arquedlogo, descubridor de las ruinas del famo-
so santuario de Apolo en Delfos, M. Theophile Homolle, en el discurso
que pronuncié en la sesién solemne alli celebrada, bajo la presidencia
del Rey de Grecia, el 18 de Abril de 1898, para conmemorar el cincuen -
tenario de la fundacién de esa gloriosa Escuela Francesa.

20
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Tuve la honra de asistir a esta fiesta, como representante de Espaiia,
y, con tal motivo, M. Homolle me habld particularmente del asunto, se-
najando la complacencia con que serian alli recibidos pensionados espa -
fioles; de todo lo cual me hice eco en la Memoria que, dando cuenta de
mi viaje a Grecia y Turquia, presenté al Ministerio, entonces de Fomen-
to; y por lo que hace a la conveniencia de enviar pensionados, hice al-
gunas mociones en varios centros, incluso en esta Academia, no habien-
do conseguido mas que la aceptacion en principio de dicho pensa-
miento.

Tampoco éste se habia concretado como- realidad factible por parte
de la Administracién francesa hasta ahora. Y con tal motivo, el mismo
M. Homolle, que actualmente es Director de la Biblioteca Nacional de
Paris, ha reanudado conmigo las conversaciones que con el expresado
motivo tuvimos en Atenas, reiterando en el terreno amistoso y confiden-
cial la invitacién a Espaila para que envie sus pensionados, tanto ar-
queblogos como artistas, a dicha Escuela, y comunicdndome al propésito
as condiciones fijadas a los pensionados extranjeros, que son adjuntas,
y en las cuales estdn fijadas las condiciones, tanto docentes como econé-
micas, a que deben sujetarse.

La permanencia de cada pensionado en la Escuela, es, por lo regn-
lar, de un afio, y puede reducirse a seis meses, residiendo en Atenas, lo
que no es obligatorio. Pueden dichos miembros extranjeros acompaifiar a
sus compaileros franceses en sus viajes y trabajos practicos y emprender-
los por si, pagdndose los gastos necesarios.

Inutil parece encarecer las ventajas que representarian para los pen-
sionados espafioles, tanto los artistas a quienes la contemplacién de los
monumentos del Oriente podria servir de complemento a las ensefianzas
de nuestra Academia de Roma, como los arqueblogos, que hallarian
abundantisimas fuentes de conocimiento em las augustas ruinas y los
selectos Museos de la Grecia.

En consecuencia de lo expuesto, el que subscribe tiene la honra de
proponer a la Academia, para que si ésta lo acepta pueda hacerlo al Go-
bierno, a cuyo cuidado corresponde el oportuno concierto con el Gobier-
no francés y con los Directores de nuestra Academia Espafiola en Ro-
ma y de la Escuela Francesa en Atenas, que sean nombrados en ésta
pensionados espafioles, tanto artistas como arquedélogos. Factible parece
que habré de ser, segtin queda indicado, respecto de nnestros pensiona-
dos en Roma; y pudiera gestionarse por el Gobierno que no sélo fue-
ran admitidos a esa permanencia complementaria y breve en Atenas,
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los arquitectos y escultores, sino también los pintores y los musicos.

En cuanto a los arqueélogos, seria conveniente que también compar -
tieran el tiempo de la pension entre Roma y Atenas; mas por tratarse
de la creaciéon de nuevas pensiones, parece necesario que se proceda
para el caso de acuerdo, conla Junta para Ampliacién de Estudios y
con la Facultativa del Cuerpo de Archiveros Bibliotecarios y Arqued-
logos.

Tal es cuanto, inspirdndose en ideales de progreso que parecen no-
torios, somete el superior juicio de la Academia, el que suscribe, José
Ramén Mélida.

El conocimiento del precedente informe ha confirmado en esta Cor-
poracion el convencimiento de la grande trascendencia y segura efica-
cia que, para el progreso y desarrollo de los estudios a que se refiere,
tendria la aceptacién superior de lo que en él se propone, acordando con
decisién undnime aprobarlo y elevarlo a V. E., acompafiado con la res-
petuosa suplica de que fije su alta atencién en la importancia del asun-
to y con la esperanza de que el amor reconocido de V. E. a los estudios
del Arte y de la Historia ha de encontrar plena satisfaccién al contri-
buir a la realizacion de las ideas que en el mismo informe se expresan,
con sus autorizadas y siempre justas resoluciones.

Dios guarde a V. E. muchos.—Madrid, 23 de Junio de 1922.— El Se-
cretario general, Jost M.* REPULLES Y VARGAs.—Excemo. Sr. Ministro de
Instruccién Publica y Bellas Artes.



MISCELANEA

UN' LABORIOSO ARQUITECTO CASTELLANO DEL SIGLO XVI

RODRIGO GIl.

En otra ocasién hice un resumen critico de Ja labor del maestro de
canteria del siglo xvi, Rodrigo Gil o Rodrigo Gil de Hontaiién, que
comprende un gran periodo durante el cual se extiende su arte, en Cas-
tilla casi exclusivamente. Aunque artista de plena época del Renaci-
miento, resulta arcaico; en casi todas sus obras domina el modo de ha-
cer del sistema ojival.

Discipulo de su padre, Juan Gil, el trazador de las catedrales de Sa-
lamanca y Segovia, continta las tradiciones heredadas, y no sigue los
progresos iniciados y desarrollados por aquellos artifices que traian las
ideas renacentistas como la 1ltima palabra de la moda, pues en el arte
también hay modas. Fué un constructor muy solicitado desde que ter-
mina el primer tercio del siglo hasta 1577, fecha de su muerte; pero,
aparte las dos catedrales citadas, en las que trabajé, y no como inme-
diato sucesor de su padre, su labor se generaliza en iglesias, principal-
mente, con escasa decoracién, mas siguiendo, como digo, las costumbres
ojivales, ciertamente que alteradas y simplificadas, tendenciosas hacia
un arte como el del Renacimiento, que, sin duda, no comprendi.

Su trabajo fué copiosisimo, su labor inmensa; grande debié ser su
celebridad, cuando era llamado de tan diferentes lugares para hacer las
trazas y construir por ellas sus iglesias; los prestigios que adquiriera al
ponerse al frente y llevar la maestria mayor de las catedrales expresa -
das, fueron bien explotados. Llegé a tener caudal y nombradia; pero
adquiridos por el abundante y hasta abrumador trabajo y no por lo que
da el mérito positivo del artista genial. Un buen trazador o tracista, un
buen constructor, he ahi su mérito; verdad que no es poco.

Escasisimos son los datos biograficos de Rodrigo Gil, y casi todos
proporcionados por Cedn Bermudez en las notas y adiciones a la obra
de Llaguno. Atando los cabos sueltos de este libro y los de algunas de
las historias de Valladolid (las de Antolinez y Sangrador, principalmen-
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te), muy poco puedo decir del celebrado arquitecto, o0 maestro de cante-
ria, como se decia en sus tiempos, Rodrigo Gil.

Por de pronto, algunos le llaman también Rodrigo Gil de Hontafidn,
y le hacen sefior de la merindad de Transmiera (Santander); él se fir-
maba solamente Rodrigo Gil; verdad que si su padre se firmaba del mis-
mo modo Juan Gil, otro hijo de este, Juan Gil, el mozo, hermano, por
tanto, de Rodrigo, en 1522 afiadia al apellido de su padre lo «de Hon-
tanon».

Rodrigo Gil debi6 nacer en Rasines (Santander). Dos indicios hay
para suponerlo: uno de ellos es que su padre, Juan Gil, el viejo, se dice
en 1520 vecino de Rasines—escribieron Resines—. Y el otro, que en 7
de Eunero de 1576 concertd con Diego Gil de Gibaja, ante el escribano
de Segovia Luis Gonzdlez Barrillas, las capitulaciones matrimoniales de
una sobrina suya, Maria de Ribera, que habia de casarse con Diego, y
en ella quedaba obligado Rodrigo a hacer una capilla, y dotarla, en la
iglesia de San Andrés de Rasines (Resines vuelve a decirse), obligacién
que se confirma en el testamento de Radrigo, otorgado en Segovia, ante
el escribano Antén Martin, el 27 de Mayo de 1577; en él expresa que la
capilla habia de tener 25 pies de ancho y 50 de largo, e instituye por
patrono de ella a su sobrino politico el citado Diego.

Esos dos particulares dan fandamento para creer que Rasines fué la
patria del arquitecto Rodrigo Gil, como se dijo.

No 86 que éste fuera casado ni que tuviera hijos; pero no le faltaron
sobrinos.

Se cita en el testamento expresado a un Juan Gil de Ribera, ya di-
funto entonces, que habia sido vecino de Rascafria (Madrid), y fué pa-
riente préximo de Rodrigo. Ese Juan Gil de Ribera pudiera ser el Juan
Gil de Hontafidn, que se verd luego unido a trabajos de Arquitectura
con Rodrigo, y cité el historiador vallisoletano Sangrador, poniendo
por nota que era «Ontafién de Transmiera, domiciliado en Rascafrio de
Valdecoroya»—(la actual y ya antigua Rascafria, aunque la sittia en la
provincia de Segovia)—, al que le asigna gran celebridad, y la fachada
del colegio de San Ildefonso, de Alcald, la iglesia de San Martin de la
villa de la Mota (era la Mata), y la traza del colegio de Jesuitas de
Villagarcia de Campos (Valladolid), bien que equivocadamente. Se con-
fundi6 en todo esto Sangrador. Ya se verd luego.

De todos modos, de ese Juan Gil de Ribera eran hijos la expresada
Maria de Ribera, sobrina de Rodrigo, a quien dotd su tio, al casarse
aquaélla con Diego Gil de Gibaja (Gibaja, pueblo de Santander); Ana de
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Ribera, soltera, y del lugar de Rascafria, a quien lega en el testamento
la no pequeiia cantidad, en aquellos tiempos, de 500 ducados, y Juan
Gil de Ribera, «muchacho pequeno», a quien dona otros 250 ducados
para criarle. El maestro Rodrigo estaba en buena posicién, y lo acredita
la fundacién de la capilla en San Andrés de Rasines, esas mandas y
otros legados numerosos que hizo en el testamento, asi como las misas
y sufragios que dejo encargados.

Otorgé Rodrigo Gil codicilo, estando muy grave, tanto que ya no
pudo firmar, en Segovia, el 30 de Mayo de 1577, ante el mismo escriba-
no que autorizé el testamento, y fallecié al dia siguiente, siendo ente-
rrado en la catedral segoviana.

No pueden ser mds escasos los datos aportados para una biografia;pero
estudiando el testamento se observa que fué siempre un hombre genero-
so, formal y honrado; amante de sus parientes y agradecido con todos
los que a su lado tuvieron que andar, ya por negocios de las obras,
bien por servicios prestados en su casa.

Las multiples obras en que intervino le harian vivir temporalmente
en varios pueblos; pero sus residencias mds largas (verdad que las obras
en ellas tenidas eran més importantes) fueron en Segovia y Salamanca,
y vecino de esta tltima ciudad leo que se titula en un documento ofi-
cial, dos anos antes de su muerte.

Y en Salamanca, probablemente, tendria la casa principal, y alli
recibiria las lecciones de su padre. Tuvo buenos principios y veria a to-
dos aquellos prestigiosos maestros que se reunieron para decidir sobre
la gran obra de la catedral.

Muy de joven, por 1521, viviendo atin con su padre en Salamanca,
copi6 las trazas que Pedro de Ibarra habia hecho para el colegio de San-
tiago, o del Arzobispo, de la misma Salamanca, y pocos afios después
vésele intervenir en multitud de obras, obligado, o contratista, a la vez,
de muchas de ellas, aunque en casi todas tuvo aparejadores que le re-
presentaban, o iban en sociedad con él, y llevaban la administracién
del trabajo. ,

Puedo ampliar la serie de edificios en que intervino y que cité a la
ligera en Arquitectos de Valladolid (trabajo publicado en el Anuario de
la Asociacién de Arquitectos de Catalufia, 1905, pags. 51-87, y Bol. de
la Soc. cast. de exc., IV, 283, 307 y 317), en donde anoté lo de los de-
mds arquitectos de los siglos XI1v, XV y xVI, relacionado principalmente
con Valladolid, y aun aumentar con otras noticias lo que dijeron Llagu-

no y Cedan.
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He aqui la relacion de las obras de Rodrigo Gil.

De ser cierto lo que dice Antolinez de Burgos (Hist.de Valladolid,
paginas 194-195), hay que suponer que aun joven Rodrigo Gil, se le en-
cargd un proyecto importantisimo: «... la nueva fabrica—de la iglesia
mayor de Valladolid—que se levanta eon tantas ventajas a muchas de
las que gozan el titulo de excelentemente grandes, cuyo principio fué
siendo su trazador Rodrigo Gil, sefior que fué de la merindad de Tras-
miera, artifice el m4s elegante de aquella edad en tiempo del Empera-
dor Carlos 5.° Piisose la primera piedra en 13 de Junio, afio de nuestra
Redencién de 1527. Su labor comenz6 tan relevante y en tanto extremo
costosa, que parece que jamds pudiera concluirse. Yo alcancé parte de
ella levantada mds de seis estados, y asi se deshizé de la que vemos.»
Pero en tal fecha no podia tener tales alientos Rodrigo Gil, y mucho
menos con lo que escribié Sangrador (Hist. de Vall., II, 95-96), que rec-
tific6 en parte lo dicho por Antolinez, aunque él cayd en otros errores.
Expresé asi: «Se confié la formacién de los planos para el nuevo tem-
plo—de la iglesia mayor de Valladolid —a Diego Riafio, que se ocup6 en
este trabajo desde el afio 1527 hasta el 1536, en que murié. El cabildo
entonces nombré para continuar la labor comenzada a los maestros de
canteria Rodrigo Gil, Juan de Alba, Francisco Totomia y Juan Gil de
Ontafién, quienes en escritura otorgada en 30 de Agosto de 1536, firma -
ron las condiciones, haciéndolo asimismo en nombre del cabildo Fr. Ar-
senio, abad de Palazuelos.»

Los dos historiadores citados de Valladolid insisten en que Rodrigo
Gil se ocup6 de la Colegiata de la villa, pero de modo muy distinto;
¢quién tiene razén? Doy més crédito a Sangrador, porque en 1527 aun
vivia el pidre de Rodrigo Gil, el famoso Juan Gil, el cual fué nombrado
en 6 de Septiembre de 1512 maestro mayor de la catedral de Salaman-
ca, en 1513 se le encargaba de la reconstruccién del cimborio de la de
Sevilla, y empezaba el 8 de Junio de 1522 la de Segovia. Juan Gil apa-
rece en las noticias de Sangrador, y fallecié entre el 7 y el 13 de Sep-
tiembre de 1531, y viviendo no iba a ponerse su nombre en tltimo lugar;
este Juan Gil, ¢seria el hermano mayor de Rodrigo, que suplia las
ausencias del padre en Salamanca, y del cual no se tienen noticias a par-
tir de 1522, por lo que se supuso falleciera joven? De todos modos, con-
viene rectificar lo que en nota puesta al lado de Juan Gil puso Sangra-
dor, y ya expresé, por la que adjudica a éste «la fachada del Colegio
mayor de San Ildefonso de Alcald, la iglesia de San Martin de la Mota
(era Mata la villa, provincia de Toledo) y la traza del Colegio de jesui-
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tas de Villagarcia», siendo obras de Rodrigo Gil, y recordar lo que dije
de Juan Gil de 1536 en Arquitectos de Valladolid, que pudo ser Juan
Gil de Ribera, citado como pariente de Rodrigo en su testamento.

Sangrador parece tener razén al expresar que las trazas de la Co-
legiata de Valladolid las hizo en 1527 Diego de Riafio, no en que durase
ese trabajo hasta 1536. Asi que hiciera los dibujos Riafio, comenzaron
las obras, poniéndose la primera piedra quizd el 13 de Junio del mismo
1527, que dijo Antolinez, asistiendo, acaso como aparejador, Rodrigo
Gil. Y la prueba de que por aquella fecha estaba Riafio en Valladolid,
lo més probable ocupado en los trabajos indicados, estd on que, segun
Ceén Bermudez en las Adiciones o la obra de Llaguno (t. I, p. 197)
Diego de Riafio, «después de haber residido y trabajado con gran cré-
dito en Castilla, fué el maestro mayor de la Santa Iglesia de Sevilla por
los afios de 1528, y consta de un auto capitular de 20 de Septiembre
de 1532 que mand¢ el Cabildo darle cincuenta ducados de oro por no ha-
ber habitado casa de la Iglesia en los afios que servia aquella plaza, y
por lo que habia perdido del salario que gozaba en Valladolid». Ese sa-
lario perdido se armoniza bien que fuera por la obra de la Colegiata.
Diego Riafio fallecié en 1533 (1), y es ficil que a su muerte se suspen -
diera la obra, y se reanudase a virtud del contrato de 30 de Agosto
de 1536, citado por Sangrador (2).

Lo que parece indudable es que Rodrigo Gil trabajé en la iglesia
mayor de Valladolid, fuera como axiliar de Diego de Riafio, fuera por
cuenta propia luego. Algun dia se esclarecerd este punto.

A la muerte de Juan Gil nombré la Catedral de Salamanca por su
maestro mayor a Juan de Alava, y fallecido éste es nombrado Rodrigo
Gil en 10 de Mayo de 1538, continuando la labor empezada por su
padre.

(1) En Valladolid vivieron Riafios, maestros de canteria o arquitectos: un Diego de Ria-
fio aparece en 1596 reconociendo el cimborio de San Francisco de Rioseco, y otro Juan de
Riafio, en 1603, tasa obra en Santa Maria de Tudela de Duero. Aun hubo otro Riafo, alfare-
ro, en Valladolid, mucho antes que todos los citados.

@) De los otros dos maestros, aparte Rodrigo y Juan Gil, que cita Sangrador, hicieron
contrato para hacer la obra, de uno de ellos, Francisco Totomia, no tengo la menor noticia
ni he leido tal apellido en ninguna parte, ¢no pudo ser un error del escribiente? De Juan
de Alba, o de Alava, como mas veces so lellama, ya es otra cosa: es conocidisimo y fué
arquitecto de importancia. En 1498 hace la capilla mayor de la Catedral de Plasencia, de la
quo fué maestro mayor, siendo probable trazador del puente de Alvald, cerca de Plasen-
cia; en 1515 examiné la Catedral de Sevilla; en 1515 reconoci6 el cimborrio que Juan Gil ha-
cia en esta iglesia; en 1516 construye la capilla mayor del convento de San Agustin, de Sa-
lamanca; en 1519 asiste a la junta de maestros para lo de la Catedral do Salamanca; en 1522
empieza la iglesia y el claustro de San Esteban en la misma ciudad; en 1529 da un parecer
apologetico de lo que llevaba hecho Juan Gil en la Catedral de Segovia; el 13 de Septiem-
bre de 1531 sustituyo, por fallecimiento de Juan Gil,a éste en la maestria de la de Salaman-
ca. Murié en 1587.
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Ya era un maestro de fama, y lo acredita que en 1539 el maestro
Bartolomé Pieredonda, en escrito dirigido al Cabildo de la Catedral de
Burgos, referente a la reconstruccién del crucero, sefiala «como los més
doctos y més peritos en la dicha arte de canteria y xumetria» en el reino
a «Diego de Syloy y maestre Felipe y Rodrigo Gil y Juan de Regines»,
que bien claramente se comprende eran Siloe, Vigarni y quizd Rasines
(Historia del Templo Catedral de Burgos, por Martinez y Sanz, p. 251).

En 1541 Rodrigo tomd para hacer por su cuenta la fachada del Co-
legio mayor de San Ildefonso, de Alcal4d de Henares, termindndola
en 1553; pero realmente ¢l la dirigié y la hizo Pedro de la Cotera. Este
sistema de contratar Rodrigo Gil las obras y dejar al frente de ellas
a aparejadores que corrian con toda la labor material, fué muy seguido
por el maestro, como he dicho, muy probablemente porque reclamara
su presencia mss continua la maestria o direccion de las Catedrales em-
pezadas por su padre.

En 1552 contraté Rodrigo Gil, en compaifiia de Martin Navarro, la
iglesia de Santa Maria de Jestus, de Salamanca. Y por los prestigios ad-
quiridos, y estando residiendo en Torrelaguna, por donde acaso tuviera
alguna obra, la de Villavieja quizé, fué llamado por el Cabildo sevillano
el 18 de Febrero de 1553, para visitar la sacristia mayor; y en seguida
aparece en Céceres, segun Madoz, construyendo con otros, hasta 1556,
la parroquia de Santiago; pero hay que rectificar algo de esto.

Efectivamente, Rodrigo Gil contraté en 4.900 ducados la construc-
cion de la capilla mayor de Santiago de Céceres, y hay que adelantar
la obra del afio que dijo Madoz, pues en 20 de Junio de 1550 da Garecia
del Valle, cantero, a nombre de Rodrigo Gil, ia primera carta de pago
por dicha obra, debiendo ser, por tanto, Valle el aparejador o encarga-
do que Gil tenia al frente de aquélla, como era su costumbre. En 1550
y 1551 otorga Garcia de Valle otras cartas de pago, ninguna en 1552, y
en 10 de noviembre de 1553, la de finiquito. La capilla, pues, debié em-
pezarse en 1549 6 1550 y terminarse en 1553, antes de que la comenzase
segin Madoz. (V. El retablo de Santiago de los Caballeros de Cdceres y el
escultor Alonso Berruguete, por D. Antonio C. Floriano, p. 17.)

El 5 de Agosto de 1560 es nombrado maestro mayor de la Cate-
dral de Segovia, sucediendo a Garcia de Cubillas, aparejador con su
padre y director de las obras a la muerte de Juan Gil, y por 1565 hizo
las trazas del Coiegio de la Orden de Santiago de Salamanca, llamado
del Rey, del que fué nombrado su maestro mayor, hasta su fallecimien-
to, por real provisién de 6 de Abril del mismo aiio.

21
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En 23 de Enero-de 1562, estando presente Rodrigo Gil en el Ayun-
tamiento de Medina del Campo, el Concejo le nombro6 perito por su par-
te, «para que bea y tase» la obra del edificio de las Carnicerias que es-
taba haciendo Juan del Pozo para la villa, quien también nombré a Ro-
drigo Gil, por su parte, para la tasacién. La cosa venia porque la obra
tenia que ir conforme a unas segundas trazas que se habian dado a Pozo
para continuar las obras. El estar Rodrigo Gil en la villa de Medina al
ser nombrado perito por el Concejo, da algtn indicio de que pudo ha-
cer esas segundas trazas de las Carnicerias. No es mds que una presun-
ci6n mia, pues no he encontrado otros datos que los que expuse en mi
folleto Arquitectura Castellana.— Dos edificios curiosos del siglo XVI en
Medina del Campo.

Hombre laboriosisimo en extremo, aun encuentra tiempo para ocu-
parse de otras obras, y el 14 de Junio de 1566 (no 1576, como dijo Cedn),
concierta con el Dr. Diego Gasca, hermano del pacificador del Peru, el
Obispo D. Pedro, la capilla mayor, colaterales y otras obras de la parro-
quia de la Magdalena de Valladolid, saliendo por sus fiadores Juan de
Escalante, Juan de la Vega y Juan de la Lastra, maestros de canteria,
y Diego Diez, «maeso de albafierfa» (25 Junio 1566), dejando por apare-
jador a Francisco del Rio, quien contratd, en 11 de Octubre de 1570,
hacer la obra del cuerpo de la Iglesia, conforme a una traca planta
forma e montea que para ello a echo R.° xil».

Las estancias de Rodrigo en Valladolid por esta época darian moti-
vo al Monasterio de San Benito el Real para tratar con el ya afamado
maestro; y, en efecto, el poértico-torre de la iglesia es obra de Rodrigo
Gil, noticia inédita que me ha facilitado e! erudito D. Manuel Gémez-
Moreno. Prueba el hecho el que, ademés de conservarse en el Archivo
Histérico Nacional (Seccién de plantas y mapas) una bonita planta con
la proyeceién de la béveda de dicho pértico, firmada por Rodrigo Gil
(lleva el plano otra ribrica del mismo), por Rodericus, abad del Monas-
terio, y por el escribano Pedro Lucas, como documento a que se referi-
ria el contrato, existen en el mismo Archivo varios libros de cuentas de
obras, y entre ellos uno que comprende de 1569 a 1574 (caja 237), en el
que consta que en 1569 recibié Francisco del Rio, a nombre de Rodrigo
Gil, doce mil mrs. y otras pagas, asi como en 1570 y 1571, por la torre,
es claro, y en 1572 se le paga el resto de la obra al mismo Rodrigo Gil.
En 1569 trabajé también del Rio en las trazas de las claustras; lo pro-
bable es que fuera por cuenta de Rodrigo Gil, ya que era su aparejador
en Valladolid, y, efectivamente, también existe una planta de un claus-
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tro con la ribrica de Rodrigo Gil (de las dos plantas citadas: del portico
y claustra, poseo fotocopias) Sin embargo de ello, Juan Ribero hizo los
planos de la fachada y otros detalles del Monasterio (tengo fotocopias
en que aparece la firma de Ribero).

Haciéndose eco Ortega Rubio (Los pueblos de la provincia de Vallado-
lid, 11, 118) de lo dicho por Sangrador, expres6 que «Juan Gil de Onta-
fién... fué el autor de la traza del Colegio de Jesuitas de Viilagarcia»,
Y, poco después (pig. 120), que «la traza del colegio y tal vez de la
iglesia, se debe al famoso maestro de canteria Juan Gil de Ontafidén»;
pero mas en lo cierto estd al escribir que «Comenzése la fdabrica de
la iglesia de San Luis—Ia del Colegio de Villagarcia (Valladolid)—,cuya
forma es una cruz latina con tres capillas a cada lado, el afio 1572, bajo
la direccion de Rodrigo Gil.» Hacia muchos afios que habia fallecido
Juan Gil, cuando la viuda de D. Luis Quijada, D.* Magdalena de Ulloa,
pudo fundar los tres Colegios de Jesuitas de Villagarcia, Oviedo y San-
tander, y Quijada muri6 peleando contra los infieles el 25 de Febrero
de 1570.

En 1575, a 22 de Agosto, otorgd poder Rodrigo Gil, estando en Va-
lladolid, aunque se dice vecino de Salamanca, ante Antonio Rodriguez,
para que cobrasen en su nombre las obras de canteria que le debian por
las iglesias de Santa Eufemia de Becerril y San Esteban de Castromo-
cho (ambas en Palencia), que habia hecho treinta afios antes.

Y, por ultimo, cita en su testamento, ya mencionado antes, obras
que habia realizado en varias otras iglesias, ademds de las dos ultima-
mente citadas, como traza y direccién de la de San Sebastian de Fonti-
veros (Avila), Nava del Rey (Valladolid), que estaba haciendo, y en la
obra de la cual se asocié luego con Martin Ruiz de Chartudi, San Julidn
de Toro (Zamora), Villaumbrales (Palencia), Santa Maria de Mata (To-
ledo), y capillas en las parroquias de Villavieja, cerca de Torrelaguna
(Madrid), Tamames (Salamanca), y Villaama de los Escuderos (Villa-
mor (?) de los Escuderos (Zamora), siendo de notar que en las tres de la
provincia de Palencia—Becerril, Castromocho y Villaumbrales—entré
en las obras asociado de Alonso de Pando.

Atn cité en el codicilo otra obra por él hecha: se refirié a la iglesia
de Guarena, que supongo seria Guarefia (Badajoz), pues aunque hay
otros lugares llamados Guarefia en Avila, Salamanca y Zamora, y en el
codicilio dice ser de la diécesis de Palencia, lo probable es que el ama-
nuense del escribano tomase Palencia por Plasencia, mucho més en mo-
mentos tan apurados como en los que se redactaba el documento, cuan-
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do la vida se marchaba tan de prisa, y de la didcesis de Plasencia es el
Guarefia de la provincia extremena.

Mucho trabajé Rodrigo Gil; grande fué su nombradia; pero ni pudo
ponerse al lado de los Maestros que desarrollaron el risuefio estilo del
Renacimiento espafiol, por no comprender el arte nuevo, ni al de los que
siguieron la escuela herreriana, aun més nueva. Fué un arquitecto re-
trasado; muy laborioso, si, pero arcaico.

JUAN Ae¢aPITO Y REVILLA,
Delegado Regio de Bellas Artes.

Valladolid.
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